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Lietuvos politiky
ir pensijy verslo
suokalbio
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»Kaip paaiskéjo, neretai Lietuvos senjory »Dirbdamas SEB banke G. Nauséda
mama vadinama V. Blinkeviciaté i§  visais budais gyné §io ir kity skandi-
tikryjy buvo prie vadinamosios pensijy naviS§ky banky valdomy pensijy
reformos iStaky ir nemaza dalimi yra  fondyinteresus, nes nuo to priklausé
atsakinga uZ ydingai sukonstruotos ir jo asmeniné gerové. Apie senjory ir

antrosios pensijy sistemos pakopos  valstybés gerove jis émé kalbéti
atsiradimag Lietuvoje bei kitas ,,Sodros* véliau, ruo$damasis tapti Lietuvos
problemas. Prezidentu.“

»2018 m. birzelio 28 d., i§ karto po balsavimo uz statymy priémima, TS-LKD partijos
pirmininkas Gabrielius Landsbergis Seimo posedziy saléje skambiai pareiske, kad jam it jo

politiniams partneriams atéjus | valdzia, sie senjorams palankas jstatymai bus atSaukti.

Matyt, tokiai jo pozicijai turéjo jtakos tai, kad pensiju fondai, finansuojami senjory lésomis,

prisidéjo prie vienos i§ mokykly, kurias valdo jo zmona Austéja Landsbergiené, statyby
finansavimo. Jau po triju savaiciy, liepos viduryje, G. Landsbergis ir dar 29 Seimo nariai,

{skaitant ir Ingrida éimonth, Gintare Skaiste ir Stasj Sedbara kreipesi | Konstitucini

Apie isgelbétq ,,Sodrg“ ir pensijy fondus

Teisma, reikalaudami jvertinti, ar Seimo priimti senjorams naudingi jstatymai
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Europos Parlamento narys Stasys Jakeliinas
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Pratarmeé

»oodra®, o kartu su ja ir Lietuvos senjorai ilgus metus kentéjo nuo
politiky finansinio populizmo, teisinio nihilizmo ir nekompetencijos. Tuo
sumaniai naudojosi ir privatus pensijy verslas — pensijy fondai. 2016 mety
rudenj laiméje¢ rinkimus ir pradéje darba Seime, i§sprendéme daugiau nei
desimtmet] ignoruotas problemas — panaikinome ,,Sodrai“ neteisétai
uzkrauta milziniska skola, o 2018 mety viduryje, priéme atitinkamus
istatymus, sustabdéme ir amoraly pensiju fonduy finansavima senjory
lesomis. Dél siy priezas¢iy iki tol senjory pajamos buvo dirbtinai
sumazintos, o socialinio draudimo sistema, kuri yra vienas svarbiausiy

valstybés rams¢iy, buvo nuolat diskredituojama.

2018 m. birzelio 28 d., i$ karto po balsavimo uz jstatymy priémima,
TS-LKD partijos pirmininkas Gabrielius Landsbergis Seimo posédziy
saléje skambiai pateiské, kad jam ir jo politiniams partneriams atéjus |
valdzig, $ie senjorams palankus statymai bus atSauktl. Matyt, tokiai jo
pozicijai turéjo jtakos tai, kad pensijy fondai, finansuojami senjory lésomis,
prisidéjo prie vienos i$ mokykly, kurias valdo jo Zmona Austéja
Landsbergiené, statyby finansavimo. Jau po triju savaiciy, liepos viduryje,
G. Landsbergis ir dar 29 Seimo nariai, jskaitant ir Ingrida Simonytg, Gintare
Skaiste ir Stasi Sedbara kreipési | Konstitucinj Teisma, teikalaudami
vertinti, ar Seimo priimti senjorams naudingi {statymai nepriestarauja
Konstitucijai.

Tai darydami, Seimo nariai sukélé milziniska skandala. Savo

kreipimosi tekste jie beveik pazodziui nukopijavo keliolika puslapiy teisinio



vertinimo, kurf atliko pensijy fondy pasamdyti advokatai. Maza to, politiky
veiksmai lémé ir neregéto masto interesy konflikta Konstituciniame
Teisme. Kaip paaiskéjo, vienos 1§ §] vertinima atlikusios teisininkés sesuo
buvo Sio teismo teiséja, kuriai kaip tik ir buvo pavesta atlikti preliminaria
Seimo nariy kreipimosi analize! Taip 30 Seimo nariy, jskaitant ir TS-LKD
partijos vadova bei dabartine premjere, tapo plagiatoriais ir privataus pen-
siju verslo lobistais ne tik Seime, bet ir Konstituciniame Teisme. Tai galéjo
buti pagrindas visy trisdesimties Seimo nariy apkaltai, taciau tokios minties
bijojo didZioji dalis kity Seimo nariy, o ziniasklaida ir {vairas apzvalgininkai
venge §ios temos. Todél TS-LKD tuometisvengé didziulés krizés.

Jei G. Landsbergio, 1. éimonytés ir kity dabartiniy valdanciyjy
norai tuomet buty jgyvendinti, ,,Sodra“ ir toliau buty privaléjusi mokeéti
imokas | pensijy fondus, o tai reiksty vidutiniskai 50 eury mazesnes senatvés
pensijas visiems senjorams.

Konstitucinis Teismas tuomet atmeté didZiaja dalj §io Seimo nariy
kreipimosi punkty, taciau tol, kol vadinamieji konservatoriai ir ju draugeliai
liberalai bus valdZioje, jie gali atSaukti 2018 metais priimtus jstatymus. Na, o
G. Landsbergis, panikuodamas ir bandydamas nukreipti démesj nuo jo
paties ir kity jo partijos nariy sukelto skandalo, 2018 m. rugséjo 13 d.
tiesioginéje delfilt televizijos laidoje melagingai apkaltino mane padarius
nusikaltimg — grasinus Konstitucinio Teismo teiséjams. Jis, o taip pat ir jo
kolegos, uzuot prisiéme bent dalj atsakomybés dél sukelto plagiavimo ir
interesy konflikto skandalo, puolé ir kaltino mane.

Tad su ministru dél garbés ir orumo pazeidimo teko aiskintis
kituose teismuose. Nors bylos medziaga buvo visiskai aiski, pats G.
Landsbergis teismo posédyje pakartojo savo absurdiska kaltinima, kad

grasinau teisé¢jams, visos Lietuvos teismy instancijos, iskaitant ir Lietuvos



Auksciausiaji Teisma, pabugo priimti $ios jtakingos Seimos atstovui
nepalanky sprendima. Tikra Lietuvos ,,nelie¢iamyjy‘ kastal

1,,Sodros* finansines problemas démesj pirma karta atkreipiau dar
2008 m. viduryje, pries prasidedant ekonominei krizei. ,,Sodra“ ne tik
mokéjo senatveés pensijas ir kitas socialines iSmokas, ka ir privalo daryti, bet
buvo priversta finansuoti vadinamaja ,,pensiju reforma™. Ji prasidéjo 2004
m., 0 jos esmé — privatus kaupimas pensijy fonduose visy senjorulésomis.

Sios nreformos®  istakos — 2002 m. priimti ydingi [statymai,
kuomet Socialinés apsaugos ir darbo ministre buvo dabartiné LSDP
pirmininké, Europos Parlamento naré Vilija Blinkevicaté. ,,Reforma‘
Lietuvoje prasidéjo, kuomet $alies ekonomikos augimo perspektyvos
atrodé rozinés, o vidaus ir pasaulio finansy rinkose vyravo optimizmas.
Atrodé, kad visos valstybés ekonominés ir finansinés problemos i$sispres
savaime, uzteks 1ésy ir mokéti imokas | pensiju fondus, ir didinti ,,Sodros*
pensijas, ir netgi mazinti imoky { ja tarifa. Nesuprantu, kaip galima buvo

tikéti tokiais finansiniais stebuklais, bet tikin¢iyjy buvo, ir labai daug;

Tai, kad ilgalaikiai pensijy sistemos reformos finansavimo $altiniai
nebuvo numatyti, nors tai buvo privalu padaryti, tuomet nickam nei Seime,
nei Vyriausybéje nerapéjo. Valstybés kontrolé  §f esminj pensijy sistemos
pertvarkos trikuma atkreipé démesj net du kartus, 2005 ir 2008 metais bei
rekomendavo Socialinés apsaugos ir darbo bei Finansy ministetijoms
tokius Saltinius numatyti. [ §ia rekomendacija buvo numota ranka, matyt,
tikintis, kad sparé¢iai augancios ,,Sodros biudzeto pajamos kazkaip

padengs sios reformos kastus.

Taciau jau 2008 mety pradzioje ,,Sodros® pajamy augimas smarkiai

sumaz€jo ir jai éme trukti lésy. Nepaisant to, mety viduryje Vyriausybé su ta



pacia ministre V. Blinkevic¢iate nusprendé padidinti 1§ ,,Sodros* mokamas
pensijas. Ir tai padaré grubiai pazeisdama jstatyma, nes jame buvo aiskiai
nurodyta, kad didinant iSmokas, turi buti padidintas ,,Sodros® imoky tarifas
arba 1§ Valstybés biudZeto jai turéjo buti skirti negrazinami asignavimai. Nei
vieno, nei kito nebuvo padaryta, tad ministré ir visa tuometiné Vyriausybé
padaré ,,gera darba™ — padidino pensijas, taciau pinigy tam nenumaté. Tai—

visiskas finansinis populizmas ir teisinis nihilizmas!

Tuo pat metu Vyriausybé visiskai nebeskyre lésy padengti
»oodros® imokas | pensiju fondus, nors iki tol bent i$ dalies kompen-
suodavo $ias iSlaidas. Mat ir Valstybés biudzetas susidare su finansinémis
problemomis, taip pat ir dél to, kad pries kelis ménesius buvo sumazintas
gyventojy pajamy mokescio tarifas. Mokes¢iy mazinimas tokiu metu — dar
vienas finansinio populizmo pavyzdys. Taip ,,Sodra® ir visi Lietuvos
senjorai buvo palikti likimo valiai. D¢l neatsakingy ir neteiséty tuometiniy
politiky sprendimy $i viena svarbiausiy valstybés sistemy buvo jstumta §
finansinj litna.

2009-2016 metais ,,Sodros‘ buklé toliau nuolat blog¢jo. Kadangi ji
privaléjo ir toliau moketi jmokas { pensijy fondus, o 1ésy truko, jas turéjo
padengti Finansy ministerija. Taciau uzuot skyrusi negrazinamus
asignavimus, ministetija pinigus ,,Sodrai* skolino uz milziniskas, net 8 proc.
siekusias paltkanas! Taip 2016 m. pabaigoje ,,Sodroje* susikaupé didziulé
3,7 mlrd. eury skola, kurios $i nickada nebuty pajégusi grazinti. 2013-2014
metais dirbdamas premjero A. Butkevi¢iaus pataréju, nuolat bandziau
atkreipti jo it finansy ministro R. SadZiaus démesj i $ias problemas, taciau,
nepaisant to, kad $ie ir kiti socialdemokratai, kutiems turéty rapéti senjory

pajamos ir ju pragyvenimo lygis, buvo valdzioje, jokio palaikymo
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nesulaukiau. Todél po vienos kritiskos publikacijos 2014 mety pabaigoje
(-, Kas apgins prievartaujama ,,Sodra*?), kuri yra ir Sioje knygoje, teko
atsisakyti dirbti su visko bijanc¢iu ir pasroviui plaukianc¢iu premjeru,
socialdemokraty vedliu.

Kuomet 2015 m. pabaigoje I.VZS pirmininkas R. Karbauskis
pakvieté jungtis prie jo ir kolegy bei dalyvauti rinkimuose { Seima, sutikau ir
pasitliau, kaip i§spresti ,,Sodros® finansines problemas. Pirmiausia turéjo
buti panaikinta neteisétai jai uzkrauta skolos nasta ir sustabdytas pensijy
fondy finansavimas senjory léSomis. Uz skolg mokamos palikanos ir
imokos | pensiju fondus kas ménes; kiekvienam senjorui vidutini$kai
kainavo po 40 eury. Priémus siulomus sprendimus, tokia suma galéjo buti
padidintos pensijos. Tai ir padaréme. Pasirodo, viskas jmanoma, taciau,
suprantama, tam reikéjo ir kolegu Seime paramos. Buves premjeras S.
Skvernelis ir kai kurie jo pataréjai, kuriems jtaka daré verslo asociaciju
atstovai, bandé gudrauti ir pradzioje siulé mazinti ,,Sodros® jmoky tarifa,
bet tam kategoriskai pasipriesinau.

Tad man dirbant Seime ,,Sodra® buvo isgelbéta, patvarus senjory
pajamy augimas buvo uztikrintas, taciau butina akylai stebéti, kad nebuty
priimti sprendimai, kurie ja vél {stumty  skolos liina. Tuomet, kaip ir 2009-
2016 metais, nebuty i§ ko didinti pensiju senjorams. Dékoju Vilniaus Bociy
bendrijos nariams, su kuriais 2016 m. sudaréme bendradarbiavimo
susitarimg ir kurie savo mitingais prie Seimo bei Prezidentaros ir kitais

<

veiksmais prisidéjo prie to, kad ,,Sodra® ir visi Lietuvos senjorai buvo
apsaugoti nuo pensijy verslo ir ji palaikanéiy politiky késly.

Daznai girdime, kaip svarbu gerinti salygas verslui ir didinti
investicin patraukluma. Neretai tai daroma mazinant mokescius, {skaitant ir

socialinio draudimo jmokas. Taciau tai reiskia, kad dabartiniai ir basimieji
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senjorai gaus mazesnes pajamas. Tai — ne tik amoralu, bet kenkia ir pac¢iam
verslui, nes mazéjant senjory perkamajai galiai, pajamuy netenka ir jis, ir
viesasis sektorius. Kitas budas spresti valstybés biudzeto problemas —
nepagristai ilginti pensinj amziy. Tai — ne kas kita, kaip mokestinés nastos
zmonéms per visa ju gyvenimo laikotarpj didinimas. Panasas bandymai
pastaruoju metu Pranciuzijoje padidinti pensinj amziy nuo 62 iki 64 mety
susilauké milzinisko pasipriesinimo — streikai ¢ia nerimsta jau daugiau nei
metus. Tad ir Lietuvoje butina atsizvelgti | pazeidziamy socialiniy grupiy,
iskaitant ir senjory, interesus, nes jos néra tokie jtakingos, kaip pavyzdziui
verslo asociacijos.

Knygoje sudéti mano 2008-2022 metais publikuoti tekstai ir
interviu ,,Sodros®, antrosios pensiju sistemos pakopos ir kai kuriomis
kitomis temomis. Tekstuose minimi buve ir dabartiniai Salies ministrai,
premjerai ir prezidentai. Tai jau trecioji mano darbo Europos Patlamente
metu iSleista knyga. Ji, kaip ir kitos dvi, iliustruota puikaus prancizy

dailininko Tomo Riminy piesiniais.

2023 m. rugseis
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Vilija Blinkeviciaté —

pensijy fondy globeéja?

2008 m. viduryje portale Irytas.lt publikavau pirmaji savo
teksta apie ,,Sodros® problemas. Nors ekonominé krizé dar nebuvo
prasidéjusi, taciau pirmieji jos zenklai jau matési, taip pat ir ,,Sodros
biudZete. Nepaisant to, tuometiniai politikai juos ignoravo, dalino
niekuo nepagristus pazadus ir priémé ydingus sprendimus, kurie ne
tik pazeidé galiojancius jstatymus, bet ir pagilino ,,Sodros* problemas
bei paciq krize. Kaip paaiskéjo, neretai Lietuvos senjory mama
vadinama V. Blinkeviciate i§ tikryjy buvo prie vadinamosios pensiju
reformos iStaky ir nemaza dalimi yra atsakinga uz ydingai
sukonstruotos antrosios pensijy sistemos pakopos atsiradima

Lietuvoje bei kitas ,,Sodros* problemas.

15



Kas finansuos pensijy sistemos reforma ir ,,Sodrg“?

2008 m. liepa

2008 mety liepos 21d. Lietuvos Respublikos Valstybés kontrolé
baigé pensiju sistemos reformos eigos valstybinj auditg ir paskelbé $io
audito ataskaita. Svarbiausia audito i$vada — gana grésminga. Ataskaitoje
rasSoma, kad valstybés institucijos néra numate ilgalaikiy pensijy sistemos
reformos finansavimo S$altiniy. Ataskaitoje taip pat minima, kad néra
nustatyti pensijy reformos eigos vertinimo kriterijai, joje pateikti kai kurie
pensiju fondy veiklos 2004-2007 metais vertinimai ir pasialymai kaip $ia
veikla tobulinti.

Pensiju sistemos reformos finansavimo $altiniai turéjo buti
numatyti dar 2002 metais, priémus Pensijy sistemos reformos statyma.
Valstybés kontrolé | §; esminj pensijy sistemos reformos trakuma atkreipé
deémesj valstybinio audito ataskaitoje 2005 mety pabaigoje ir rekomendavo
Socialinés apsaugos ir darbo bei Finansy ministerijoms tokius Saltinius
numatyti. | $ia rekomendacija buvo numota ranka, matyt tikintis, kad
sparcial augancios ,,Sodros® biudZeto pajamos padengs Sios reformos
kastus.

Tai sckesi daryti iki $iy mety, nes auganti ekonomika bei
suoliuojantis i virsy darbo uzmokestis didziuliais tempais pildé ,,Sodros”
biudZeta, kurio pajamos nuolat virsijo islaidas. Dabar laikai keiciasi —
ekonomikos plétra Salyje létéja, jos perspektyvos — gana niarios ir todél
darbo uzmokestis (o kartu ir ,,Sodros biudZeto pajamos) nebegalés augti
tokials sparciais tempais kaip iki siol. Be to, kyla nedarbo augimo grésme,
del ko ,,Sodros® biudzetas gali dar labiau nukentéti.

Visa tai kels vis didesniy problemy ,,Sodrai, kurios biudZzeto
deficitas per Sesis $iy mety ménesius sudaré daugiau kaip 350 milijony lity.

Maza to, pries iSeidamas atostogu, Seimas nusprendé, kad nuo rugpjacio 1d.
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pensijos didinamos mazdaug desimcia procenty. Tai — gal ir suprantama,
turint omeny aukstas maisto kainas, brangstantj Sildymga ir artéjancius
Seimo rinkimus, taciau vien $is sprendimas padidins ,,.Sodros® islaidas
siemet mazdaug ketvirciu, o kitamet — daugiau nei puse milijardo lity.

Zinant visa tai ir pridéjus vertinima, kad i pensiju kaupimo
fondus ,,Sodra“ siemet turés pervesti mazdaug milijarda lity, kyla pagristas
klausimas — kokia ,,Sodros® ir Salies pensininky ateitis? Apie tai audito
ataskaitoje taip pat lakoniskai uzsimenama, taciau akivaizdu, kad reikia
profesionalesnés iriSsamesnés $iy problemy analizés.

Iki $iy mety i§ valstybés biudzeto vis tik buvo skiriami
asignavimai pensijy sistemos reformai finansuoti. Jie kasmet sudaré
mazdaug 50 proc. ,,Sodros“ 1ésy, pervedamy | pensijy fondus. Taciau
siemet Sie asignavimai siekia tik 80 milijony lity. Tai—viso labo 7,6 proc. nuo
planuojamy,,Sodros‘ pervedimy i pensijy fondus!

Finansy ministerija savo geguzés meén. raste, kurj audito
ataskaitoje cituoja Valstybés kontrolé pareiské, kad néra galimybiy skirti
daugiau valstybés biudzeto lésy kompensuoti socialinio draudimo
imokoms, pervedamoms j kaupiamuosius pensijy fondus.

Taip ignoruojamas Valstybés jsipareigojimas uztikrinti pensijy
sistemos reformos finansavima. [domiausia, kad ta pati Finansy ministerija
vis tik sitlo finansavimo problemos sprendimus. Tai — pensinio amziaus
ilginimas, valstybinio socialinio draudimo jmoky tarifo didinimas, létesnis
nei vidutinio darbo uzmokescio augimas vidutinés pensijos didinimas. Stai
tokie gali buti prasto valstybés ekonomikos, finansy bei socialiniy procesy
valdymo kastai.

Lyginant su tokiomis pensijy reformos finansavimo proble-
momis, nublanksta Valstybés kontrolés pastebéjimai dél paciy pensijy
fondy veiklos. Suprantama, cia taip pat yra ka keisti ir tobulinti, taciau

problemy mastai — nepalyginamai menkesni.
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Pati pensijy reforma Lietuvoje prasidéjo pries kelis metus,
kuomet $alies ekonomikos augimo perspektyvos buvo rozinés, o vidaus ir
pasaulio finansy rinkose vyravo optimistinés nuotaikos. Atrodé, kad visos
valstybés ekonominés ir finansinés problemos i$sispres savaime, o
investuotojai (ir pensijy kaupimo sistemos dalyviai) dziaugsis nuolatinémis
dvizenklémis investiciju pajamomis akcijy rinkose.

Tac¢iau neharmoninga ir netvari Salies ckonomikos plétra,
neefektyvus ir neatsakingas valstybés finansy ir pinigy sistemos valdymas
jau pradeda neigiamai atsiliepti valstybés gyvenime. Toliau padétis tik bloges
ir minéti veiksniai apsunkins Salies ekonomikos prisitaikyma prie pasaulyje
vykstancios finansy krizés ir létéjanciy ekonomikos plétros tempu
daugelyje valstybiy, ypatingai ES.

Padeétis finansy ir ypatingai akcijy rinkose jau mazdaug metai —
labai sudétinga. Daugelis akcijuy fondy patyré rimtus nuostolius. Tai
tikriausiai tesis dar bent metus. Todél laikas susirtpinti savo investicijomis
bei busimosiomis pensijomis ir beveik milijonui $alies pensijy kaupimo
sistemos dalyviy.

Atrodo, kad Lietuvoje nebuvo tinkamai jvertinta pernai JAV
prasidéjusios busto paskoly ir finansy krizés jtaka pasaulio, o tuo paciu ir
Lietuvos ekonomikai bei finansy sistemai. Kitaip Seimas matyt nebuty
nusprendes pacioje pra¢jusiy mety pabaigoje mazinti gyventoju pajamuy
mokescio tarifg. Mazi mokesciai — gerai juos mokantiems, taciau dabar, kaip
raoma minétame Finansy ministerijos raste, gali tekti didinti socialinio
draudimo jmoky tarifus. Argi nekeistas makroekonominis ir fiskalinis
planavimas Salyje?

Pensijy sistemos reformos finansavimo problema astrina dar ir
tai, kad pensijy kaupimo sistemoje dalyvauja beveik du trecdaliai
dirbanciyjy. Tai virsijo bet kokias — net maksimaliausias — valdininky

prielaidas ir prognozes. Ne | visy pensiju kaupimo sistemos dalyviy
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saskaitas reikia pervesti ,,Sodros®1¢ésas (yra nedirbanciy ar isvykusiy), taciau
kasmet tai kainuos daugiau kaip milijarda lity. Tai — beveik desimtadalis
,»,Dodros* biudzeto pajamu. Ir kuo toliau, tuo sunkiau ,,Sodrai* §{ milijarda
bus pervesti.

Grésmingai atrodo pacios ,,Sodros® ateitis ir be pensiju
reformos kasty problemos. Valstybinio audito ataskaitoje rasoma, kad dél
demografiniy tendencijy (mazo gimstamumo per pastaruosius du
desimtmecius ir rekordiniy darbo jégos ,,eksporto i ES tempuy) ,,Sodros®
islaidos augs artimiausius 40 mety. O turint omeny aukstas butiniausiy
prekiy ir paslaugy kainas bei gresiant ilgalaikj salies ekonomikos sastingj
musy dabartiniy ir busimyjy pensininky, kurie remsis vien tik ,,Sodros®
i$Smokomis, matyt laukia dar sunkesnilaikai neiiki siol.

Na, o pensijy reforma, kuri buvo butina, kazkaip turés buti
finansuojama. Taigi, ko gero, neilgai trukus po Seimo rinkimuy bus
igyvendinta Finansy ministerijos ,,rekomendacija® didinti socialinio
draudimo jmoky tarifa. [domu, ar to uzteks, jgyvendinant jau antrg karta
kartojama Valstybés kontrolés rekomendacija — §i kartg jau paciai Lietuvos
Respublikos Vyriausybei — ,,numatyti ir patvirtinti pensijy sistemos
reformos jgyvendinimo ilgalaik{ finansavimo plana, kuriame buty numatyti

finansavimo Saltiniai ir kitos finansavima uztikrinancios priemonés?
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Kokios gerovés siekia buves

bankininkas Gitanas Nauséda?

Vieng 1§ Sio skyriaus teksty parasiau reaguodamas |
tuometinio SEB banko ekonomisto, dabartinio prezidento G.
Nausédos komentara apie neva mano siek{ ,nacionalizuoti®
kaupiamaja pensijy sistemos dalj, antraja pakopa. Toks kaltinimas
buvo visiskai absurdiskas, taciau dirbdamas banke jis visais budais
gyné Sio ir kity skandinavisky banky valdomuy pensijy fondy
interesus, nes nuo to priklausé ir jo asmeniné gerové. Apie senjory ir
valstybés gerove jis émé kalbéti véliau, ruosdamasis tapti Lietuvos
Prezidentu. Viena i$ sriciy, kuria siuliau pertvarkyti pradéjes dirbti
premjero A. Butkeviciaus pataréju finansy klausimais, buvo butent
antroji pensijy sistemos pakopa. Nepaisant to, kad su Pasaulio Banko
ekspertais buvau sutares dél ju pagalbos, niekas i§ Vyriausybés nieko
daryti nenoréjo. Todél 2013 metais jvairiuose portaluose publikavau
kelis straipsnius, kuriuose iSdés¢iau problemy priezastis ir
pasitlymus, kaip jas reikéty spresti. Deja, $iy sprendimy teko laukti iki
pat 2018 mety, kuomet patys to émémés. Kai kurios antrosios

pakopos problemos neissprestos iki siol. Matyt, ju teks imtis ateityje.
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Antroji pensijy sistemos pakopa Lietuvoje
—ka renkamés?

2013 m. birgelis

Liko du ménesiai, per kuriuos antrosios pensijy sistemos
pakopos (pensiju fondy) dalyviai turéty apsispresti, kg toliau daryti.
Remiantis praéjusios Seimo kadencijos priimtais jstatymy pakeitimais,
galima rinktis viena i$ trijy alternatyvy — 1) likti $ioje sistemoje su {statyme
numatytomis ,,Sodros® mokomis | pensiju fonda; 2) likti joje ir dar
papildomai mokéti procenta (nuo 2016m. — 2 proc.) savo darbo uzmokescio
bei gauti papildoma valstybés subsidija; 3) grizti{,,Sodra“.

Apsispresti turéty padéti pensijy skaic¢iuokle, taciau ji kelia dideliy
abejoniy, nes yra nei$sami ir gali klaidint. Viesojoje erdvéje vyksta siokia
tokia diskusija, taciau joje su tendencingais argumentais dominuoja tie, kas
gali susimokeéti uz reklamg — pensijy fondai. Ir sumoka i$ ty paciy jiems i$
»oodros pervesty jmoky, skirty pensijoms kaupti. Todél galbut cia
isdéstytos mintys ir argumentai kam nors padés geriau jvertinti dalyvavimo
tokioje sistemoje rizika ir nauda.

Dabartinei pensijy sistemos antrajai pakopai Lietuvoje — jau
beveik desimt mety. Taciau per visa §i laikgq neteko girdéti ar skaityti
i$samaus ir sistemingo jos jvertinimo. Kam naudinga joje dalyvauti, o kam —
pernelyg rizikinga? Ar Lietuva pajégi vienu metu mokéti pensijas
dabartiniams pensininkams ir i§ ty paciy lésy finansuoti pervedimus |
pensijy fondus? Kg apie tokias pensijy sistemas mano pasaulyje pripazinti
autoritetai?

Tiesa, Lietuvos bankas pries mazdaug du ménesius paskelbé
studija, kuri byloja, kad dabartiné antroji pensijy sistemos pakopa yra

tinkamas sprendimas didZiajai daliai jos dalyviy ir visai valstybei.
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Taciau to paties banko valdybos pirmininko pavaduotojas
ckonomistas R.Kuodis kritiskai vertina $iag pakopa ir teigia, kad ji
nesprendzia jokiy esminiy pensijy sistemos, demografiniy ar finansiniy
valstybés problemuy.

Maza to, pasak jo, paskelbta pensiju skaiciuoklé yra neissami, nes
joje néra jvertinti visi su antraja pakopa susije kastai. O juk butent Lietuvos
bankas privalo uztikrinti, kad finansiniy paslaugu pardavéjai neklaidinty
vartotoju.

Taigi, kuo tikéti?

Manau, verta pasiremti ir pasaulyje pripazinty ekonomisty,
tyrusiy tokiy pensijy pakopuy veikima kitose $alyse, studijomis. Vienas ju —
Nobelio ekonomikos premijos laureatas, buves Pasaulio banko vyriausiasis
ekonomistas J. Stiglitzas. Kuris dar 1999 metais — ketveri metai iki jstatymo
Lietuvoje priémimo! — skaitydamas pranesimg apie pensijy sistemas ir
antrasias ju pakopas Pasaulio banko konferencijoje, nuodugniai

apibendrino tokiy pakopu veikima ir suformulavo svarbias i§vadas.

Esu tikras, kad jei tik Lietuvos politikai, balsave uz Pensiju
kaupimo jstatyma 2003 metais buty susipazing su siomis i§vadomis, buty
balsavg kitaip. Taciau gal dar neveélu ir dabar jsigilinti { pensijy ekonomikos

bei finansy pradziamokslj?

Pasak J. Stiglitzo, pensijos kaupimo privaciuose fonduose
pagrindu — labai sudétingi ir kompleksiniai (sudétiniai) finansiniai
produktai, susije su reikSminga rizika ir dideliu neapibréztumu tokiy
produkty turétojams.

Tai — ne tik investavimo (finansy rinky) rizika, apie kuria
dazniausiai girdime vietinése diskusijose, taciau ir anuitety rizika. Anuitetai
— tai finansiniai produktai, kuriuos kaupes lésas pensijy fonduose zmogus
turés {sigyti, iS¢j¢s { pensija.

Pries kelias dienas man paskambino pensijy fondo atstoveé ir
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paklausé, ar jau apsisprendziau, ka darysiu su savo antrosios pakopos
pensijy kaupimo sutartimi ir ar turiu kokiy nors klausimuy. Pateikiau jai viso
labo du klausimus. Kaip ji sitlo jvertinti infliacijos poveik] anuiteto iSmokos
perkamajai galiai i$¢jus { pensija ir kas bus su $iomis iSmokomis, jei
bankrutuos anuiteta pardavusi gyvybés draudimo bendrové?

Bet atsakymuy nesulaukiau. Tik komentara, kad tai — labai gilas
klausimai. Taciau tai — visiSkai nataralas klausimai, | kuriuos atsakyti turi
buti pasirenge visi pensiju fondy pardavéjai.

Tai, kad $iy fondy atstovai nelinke diskutuoti apie anuitetus —
sudétine antrosios pensijuy pakopos produkto dalj — tikriausiai reiskia, kad jie
patys nezino atsakymuy { $iuos klausimus. Jie paprasciausiai suinteresuoti
surinkti kuo daugiau imokuy i savo fondus, nes nuo to priklauso ju pajamos,
atlyginimai ir pelnas. Ir tai—normalu, nes jie — pelno siekianc¢ios imonés.

Taciau Lietuvos bankas, priziarintis finansiniy paslaugy teikima ir
privalantis ginti tokiy paslaugy vartotoju teises turéty zinoti, kad su
anuitetais susijusios rizikos realios ir kad jas perkelti milijonui Salies
gyventojy — visiskai neleistina.

Tai turéty suprasti bei jvertinti ir politikai, kurie privalo vykdyti
parlamentine Lietuvos banko priezitira bei jausti atsakomybe uz antrosios
pakopos dalyvius, ypatingai gaunancius nedideles pajamas ir
nesuprantancius, kokiq rizika jie prisiima. Akivaizdu, kad tokie sudétingi
pensijy produktai negali buti sitlomi visiems $alies dirbantiesiems, kaip kad
yra $iuo metu.

Kita J. Stiglitzo i§vada — antroji pensijy sistemos pakopa, grista
kaupimu privaciuose fonduose, yra apipinta jvairiais ekonominiais mitais.
Tarp tokiy mity, kurie gajas ir Lietuvoje — kad ji sprendzia finansines
valstybés problemas, kad tai — vienintelé pensijy reformos alternatyva.
Pasak J. Stiglitzo, besivystan¢iy ekonomiky $alyse néra pakankamo

pagrindo remtis ,,nusistovéjusiu mastymu®, jog privaciai valdoma imoky {
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fondus sistema — geriausias pasirinkimas.

Tarp galimy alternatyvy kurti antraja pensijy pakopa, J. Stiglitzo
manymu, turéty bati ir gerai sutvarkyti viesyjy finansy pensiju planai. Be to,
visiskai nebutina kaupti lésas kokiuose nors fonduose. Svarbu, kad pensiju
sistema buty skaidri, subalansuota, o i§moky dydis reik§mingai priklausyty
nuo per visg gyvenima sumokéty imoky. Bet ,,Sodra® siuo metu tokiomis
savybémis nepasizymiir todél ja butina pertvarkyti.

Kitas specialistas, tiriantis vie$ojo sektoriaus vaidmenj
ekonomikoje — N. Barras — Tarptautinio valiutos fondo uzsakymu atliktoje
studijoje (dar 2000 metais — taip pat gerokai iki minéto jstatymo priémimo)
apibendrings pensijy sistemy veikima jvairiose salyse, suformulavo salygas,
kurios butinos vykdyti pensiju reforma kaupimo privaciuose fonduose
pagrindu.

Kai kurios i$ ty salygu —i$prususi, finansiskai radtinga visuomene,
finansy rinky branda ir pakankamas finansiniy aktyvy pasirinkimas,
efektyvi priezilros sistema, valstybés instituciju gebéjimas surinkti
mokescius bei uztikrinti makroekonominj stabiluma,

Ka, jisy manymu, apie finansinj rastinguma liudija faktas, kad,
remiantis sociologiniy apklausy duomenimis, 40 proc. Lietuvos gyventojy
net nezino, ar yra sudare¢ pensiju kaupimo sutartj? Ar verta ju klausti apie
finansy rinkas, akciju ar obligacijy pajaminguma, jau nekalbant apie
anuitetus ir juy rizika? Taigi, matyt, aiSku, kad apie pakankama finansinj
rastinguma Lietuvoje kalbéti néra pagrindo.

Finansy rinkos Lietuvoje jau daug mety pernelyg seklios, jose
dominuoja skandinavy bankai, o finansiniy aktyvy pasirinkimas — palyginti
menkas. Todél didZioji dalis pensijy fondy dalyviy lésy investuojama kitose
salyse.

Neretai mums sakoma, kad tai netgl gerai, nes taip neva

iSskaidoma rizika. Taciau kita vertus, sukauptos lésos iskeliauja i$ Salies,

25



didina valstybés priklausomybe nuo tarptautiniy finansy rinky, o vietos
pensijy fonduy valdytojai daznai veikia kaip paprasciausi finansy tarpininkai,
nes investicinius sprendimus priima ne jie, o ju kolegos kitose salyse.

Deél Lietuvos banko gebé¢jimy tinkamai priziareti salies finansy
sistema jau daug mety turiu dideliy abejoniy. Si institucija iki $iol nesiryzta
ar nepajégia jvertinti Skandinavijos banky jtakos sukeliant kriz¢ Lietuvoje ir
klaidy bei aplaidumo ju neprizitrint 2005-2008 metais.
finansy sistema, jskaitant pensijy fondus, bet ir privalo ginti finansiniy
paslaugy vartotojy teises. Tai reiskia — ir mazdaug milijono pensijy kaupimo
sutar¢iy savininky interesus. Taciau apie kokj interesy gynimg galima
kalbéti, jei paskelbta pensiju skaic¢iuoklé — pagrindinis pensijy fondy
pardavéjy instrumentas — kelia dideliy abejoniy, o sudétingi pensijy
produktai, kaip minéta, sitlomi jy rizikos jvertinti negalintiems
gyventojams?

Kad ir ka jvesite | $ia skaiciuokle, visada gausite rezultata, jog
kaupti pensijy fonde apsimoka. Kam tuomet reikalinga tokia skai¢iuokle?
Gal vertéjo isleisti kokj nors prezidentés dekreta, kad visiems — net ir
esantiems arti pensinio amziaus zmonéms ir gaunantiems minimaly
atlyginima — verta dalyvauti antrojoje pakopoje? Nebuty reikéje gaisti laiko
kuriant skaic¢iuokle, o pensijy fondy atstovai dabar galéty greiciau jtikinti
lietuvius pervesti dar daugiau 1é$y | ju saskaitas.

Apie valstybés instituciju (ne)gebéjima uztikrinti makro-
ekonominj stabiluma geriausiai liudija pastaryjy desimties mety jvykiai.
Nevaldoma paskoly ir nekilnojamojo turto rinkos plétra 2004-2008 metais
ir po to sekes beveik 15 proc. BVP nuosmukis bei 50 proc. statybu
sektoriaus susitraukimas, didziulis nedarbas, 9,5 proc. biudzeto deficitas ir
beveik 30 mlrd. Lt isaugusi valstybés skola 2009-2012 metais. Apie sesélinés

ekonomikos ir kontrabandos masta taip pat girdime pakankamai daznai,
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todeél gebéjimas surinkti mokescius taip pat kelia dideliy abejoniy.

Tod¢l galima pagristai teigti, jog Lietuvoje nei pries desimtmet,
nei dabar néra beveik jokiy butiny salygy pensijy reformai, gristai kaupimu
privaciuose fonduose. Nepaisant to, ji ¢ia toliau vyksta.

Ir vyksta beveik deSimtmeti ja finansuojant valstybés
pasiskolintais pinigais, kurie didina finansing ir mokesting nasta visiems be
iSimties gyventojams — ir vaikams, ir dabartiniams pensininkams. Valstybés
kontrol¢ du kartus (2005 ir 2008 metais) kritiskai jvertino tokia padéti,
taciau, matyt, tai mazai kam rapi.

Jei vis dar traksta informacijos priimti sprendimui dél tolesnio
dalyvavimo antrojoje pensijy sistemos pakopoje, pabandykite sau atsakyti
dar  kelis klausimus:

Ar turésite i$ ko rinktis, kuomet iSeisite { pensija, jei Lietuvoje
nebus pakankamai anuitety pardavéjy? Siuo metu yra vienas.

Kokia bus jusy pensija (ir lukesciai valstybés atzvilgiu), jei
nesukaupsite pakankamos sumos privalomam anuiteto {sigijimui, o
sukauptas pensijy fonde lésas isleisite ar padovanosite?

Ar zinote, kad nusprende grizti i ,,Sodra™, iki kity mety pradzios
pensiju fonde sukauptus pinigus privalésite jame palikti? Kaip jie bus
valdomi, kokia bus jy verté bei jusy pensija, kuomet sulauksite sio garbingo
amziaus?

Ar jus tenkins situacija, jei nuspresite toliau kaupti, tac¢iau pensinis
amzius bus nuolat didinimas ir negalésite pasinaudoti sukauptomis léSomis,

nors sutarties sudarymo metu turé¢jote tokiy ketinimuy ir teisiy?

Ar Zinote, kas yra gyvenimo ciklo investavimas ir ar aptaréte tai su

savo pensijy fondo valdytoju?
Jei Zinote atsakymus | didZiaja dalj siy klausimy ir galite juos

pagristi, tuomet gal ir esate pasirenge priimti pamatuota sprendima dél
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tolesnio dalyvavimo antrojoje pensijy sistemos pakopoje. Jeigu ne,
pabandykite siuos klausimus pateikti savo pensijy fondo atstovui, Lietuvos

bankuiir politikams, kurie privalo atstovauti ir ginti jusy interesus.

Antraja pakopa reikia ne nacionalizuoti, o privatizuoti

2013 m. spalis

Kai koks nors pensiju fondo atstovas apkaltina mane siekiu
nacionalizuoti antrosios pakopos fondus, a$ suprantu, koks yra jo tikslas.
Taip kuriamas tendencingas jspudis, kad valdzia nori atimti i§ Zmoniy ju
sukauptus fonduose pinigus. Tuomet bet kokie kiti mano arba kolegy
Raimondo Kuodzio ar Romo Lazutkos déstomi faktai, argumentai ar
sialymai — nebesvarbus, nes visi jie vertinami emociniame nacionalizavimo

Smeéklos kontekste.

Tokia primityvia ir sena kaip pasaulis emocinio manipuliavimo ir
propagandos priemone toks fondo atstovas bando apsaugoti patogy verslo
modelj ir nemazas asmenines pajamas. Tokiy kaltinimy komentuoti
neverta, nes tikslai — akivaizdus. Taciau kuomet apie tai, kad sitlau
nacionalizuoti antrosios pakopos pensijy sistemg pradeda kalbéti rimti
ckonomistai (pvz., Gitanas Nauséda LRT televizijos laidoje ,,Démesio
centre” 2013 m. spalio 10 d.) arba rasyti solidus verslo dienrastis (,,Verslo
ziniy“ redakcijos vedamasis straipsnis, 2013 m. spalio 17 d.), darost keista ir
idomu.

Mano sialymuy, jau ne karta iSdéstyty viesai, esmé yra tokia. Tie
antrosios pakopos dalyviai, kurie toliau nori kaupti busimajai pensijai
privacioje sistemoje, turéty tai daryti i asmeniniy lésu dabartinéje treciojoje
pakopoje, perkéle ten visas antrosios pakopos fonduose sukauptas lésas.

Valstybe galbut galéty juos skatinti gyventojuy pajamy mokescio lengvata,
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jelgu turéty tam finansiniy iStekliv. Kiti zmonés galéty grizti,,Sodra™ — taip
pat su visais sukauptais pinigais — pilnai atstacius jiems dél dalyvavimo
antrojoje pakopoje sumazéjusia ,,Sodros* senatvés pensija.

Ar tai nors kiek panasu | nacionalizavima? Ne — nes, pirma, tai —
zmogaus pasirinkimas. Nacionalizuojant jo nuomonés neklausiama, kaip
visi zinome. Nebent vadovaujamasi man nesuprantama nacionalizavimo
samprata. Antra, atstatyta ,,Sodros® pensijos dalis taip pat yra turtas, kuris
yra mazdaug lygiavertis galimai pensijos daliai i$ fonde sukaupty lésy. Deél
detaliy galima diskutuoti, taciau ¢ia svarbiausia — esme.

O esmé yra dar ir tai, kad jgyvendinus tokj sialyma, antroji pensijuy
sistemos pakopa buty privatizuota, o ne nacionalizuota, kaip kad bandoma
teigti. Antrosios pakopos sistema $iuo metu yra dalinai valstybing, nes, kaip
ir ,,Sodros® pensija, finansuojama i§ to paties Saltinio, t.y., valstybés.
Pasigirstantys argumentai, kad imokos i ,,.Sodra™ yra jas mokanciyju
nuosavybé, nejtikina vien dél tokio fakto, kad negalime laisvai pasirinkti,
kaip naudoti visy kity pervedamy { ,,Sodra® imoky ar | kitas valstybés
saskaitas sumokéty mokesciy. ISsamiau tai argumentuoti ¢ia — ne vieta, nors
zinau, kad yra mananciy ir kitaip.

Kita vertus, kadangi ,,Sodros® biudzetas — deficitinis, o jos skola
jau virsija metines pajamas, pervedimai j antrosios pakopos pensijy fondus
daromi i$ naujai finansy rinkose pasiskolinty lésy. Todél teigti, kad valstybeés
mastu vyksta koks nors kaupimas, yra finansinis nesusipratimas. Jeigu
skolinatés viename banke ir $iuos pinigus kaip indélj padedate i kita — ar tai
vadinate kaupimur Butent taip $iuo metu su antraja pakopa elgiasi valstybe.
Suprantama, individualus $ios pakopos dalyviai kaupia, taciau ar tai —
vienintelis ir pagrindinis $ios sistemos tikslas?

18 visy diskusijy apie antraja pakopa, kuriose tenka dalyvauti kelis
pastaruosius ménesius, susidariau jspudj, kad didZioji dalis fondy atstovuy,

politiky ir net kai kurie ekonomistai vertina zmoniy dalyvavima pakopoje

29



lyg sie kaupty paprastg indélj banke. Kiek sukaups, tick ir bus gerai. Bus
geral ir tuomet, jeigu sukaupta suma nepasieks lygio, kai anuiteto jsigijimas
bus privalomas. Galbut tokie Zzmonés kg nors nusipirks, gal sukaupta suma
padovanos anakams. Taciau tuomet labai tikétina, kad reali suminé tokiy
zmoniy senatvés pensija bus mazesné, nei ty, kurie visai nedalyvavo
antrojoje pakopoje. Tokiy zmoniy, jvertinus dabarting antrosios pakopos
dalyviy pajamuy ir amziaus struktura, gali buti keli $Simtai tukstanciy. Ir dalis
ju ties rankq | tg pacia,,Sodra“ bei balsuos uz ,,gerus ir dosnius* politikus. O
tokios sistemos tikslas turéty buti mazesné nasta vieSiesiems finansams ir
didesnés pensijyismokos visiems jos dalyviams.

Apie pensijy iSmokas, arba anuitetus, apskritai mazai kalbama ir
raSoma, nors tali — ne maziau svarbi $io labai sudétingo ir rizikingo
finansinio produkto (jskaitant kaupima ir prievole arba kai kuriais atvejais
teise jsigyti anuiteta), kurj Lietuvoje leista isigyti daugiau kaip milijonui salies
gyventoju, dalis. Tai, ko gero, vienas didziausiy tokios pensiju sistemos
dalyviy skai¢iy pasaulyje, lyginant su dirbanciyjy skaiciumi. Taciau esu
tikras, kad tuo girtis negalima, nes dauguma net negaléty apibudinti Sio
produkto esmés ir rizikos, jau nekalbant apie tokios rizikos valdymo
gebéjimus.

Kaip kis anuiteto perkamoji galia pensijos metu ir kas bus, jei
bankrutuos ji pardavusi bendrové? To nezino ne tik didzioji dalis antrosios
pakopos dalyviy, bet ir pensijy fondy atstovai, kurie sitlo sudaryti sutartis
visiems be iSimties gyventojams. Nezino to ir politikai, balsave uz $ia
liberaliausig ir rizikingiausia pensijy sistema 1§ visy jmanomy ir kazkodél
finansuojama valstybés. Bene labiausiai savo kompetencijos lygiu nustebino
Seimo narys Rimantas Dagys. Sis politikas, aktyviai remiantis antraja
pakopa, pasaké, kad ,,...51 sistema leisty zmonéms sukaupti senatvei
paveldimas pensijas® (,,Ziniq radijo’ laida ,,Politiko komentaras®, 2013 m.
spalio 9d.).
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Kas jau kas, o jis tikrai turéty zinoti, kad fonduose kaupiami
pinigai — kurie tikrai yra paveldimi — dar néra pensija. Pensija §iuo atveju yra
anuitetas, kuris isigyjamas uz sukauptus pinigus. Jeigu tokie pensijy
anuitetai* buty paveldimi, visos juos pardavinéjancios gyvybés draudimo
bendrovés bankrutuoty. Taigi ir Sis politikas pademonstravo, kad jo
supratimas apie antrajg pakopa apsiriboja indélio banke samprata.

Nobelio ekonomikos premija praé¢jusiq savaite buvo paskirta
lietuviy kilmés ekonomistui Robertui Shilleriui. Jis, $ia proga duodamas
interviu (www.washingtonpost.com, 2013 m. spalio 15 d.), trumpai
pakalbéjo ir kaupiamaja JAV pensijy sistema, kuri turi panasiy bruozy ir
panasiy problemuy, kaip ir masy antroji pakopa. Nors, suprantama, ji néra
finansuojama i§ JAV valstybés biudzeto, kaip kad padaryta pas mus, ir tai —
esminis $iy sistemy skirtumas. Lietuvos vadovai, sveikindami §j viena
Zinomiausiy ir progresyviausiy pasaulio ekonomisty, pakvieté ji atvykti {
Lietuva. Buty tikrai gerai, kad masy politikai su juo susitikty. Galbut jis
sugebéty juos tikinti, kad tokia antroji pakopa, kokia $iuo metu veikia
Lietuvoje, yra grista ekonominémis ir finansinémis iliuzijomis ir todél

esminiai poky¢iai joje — butini.

Kam verta dalyvauti antrojoje pensijy
sistemos pakopoje?

2013 m. spalis

Apie antraja pensijy sistemos pakopa ir su ja susijusius
ckonominius bei rizikos aspektus rasiau mazdaug prie§ tris ménesius.
Kadangi apsisprendimo dél dalyvavimo joje terminas pratestas iki lapkricio
30 d., bandysiu pateikti konkretesnes rekomendacijas galimiems S§ios

pakopos dalyviams.
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Kad labiau isryskéty pasirinkimo alternatyvos ir dilemos,
pradékime nuo netipisko pavyzdzio. Tai — hipotetinio uzsienio kapitalo
banko vyriausiasis ekonomistas. Amzius — mazdaug 35 metai. Ménesio
atlyginimas —apie 20 tukstanciy lity neatskaicius mokesciy. Tarkime, kad iki
Siol jis jau dalyvavo antrojoje pakopoje. Jam reikia apsispresti, ar toliau joje
dalyvauti ir jeigu taip, kuri dalyvavimo varianta rinktis — su papildomu
kaupimu (ir tuo paciu valstybés subsidija) ar be jo.

Pirmiausiai jvertinkime, kiek sumazéty sio busimojo pensininko
,»odros“ senatvés pensija dél to, kad dalis ,,Sodros* imoky buty pervesta |
pensinj fonda. Tai tarsi turéty parodyti {zymioji pensijy skaiciuokle, taciau
tokio atlyginimo dydzio kazkodél ten negalima nustatyti — didziausias
imanomas pasirinkimas atlyginimy skaléje — 7000 lity. Taciau atsakymas { §i
klausimg ir $iaip labai paprastas — pagal dabar galiojancius jstatymus jo
,»oodros“ pensija nesumazéty né kiek. Todél nedalyvauti antrojoje pakopoje
jam neapsimoka, nes jis visiskai nerizikuoja ,,Sodros* pensijos dydziu. Tad
pirmas sprendimas visiSkai paprastas — toliau dalyvauti paprasciausiai
butina. Buty kvaila net svarstyti apie grizima,,Sodra™.

Belieka apsispresti, ar verta papildomai kaupti i§ savojo
atlyginimo ir gauti valstybés subsidija. Pagal jau galiojancius {statymy
pakeitimus, jis tuomet privaléty pervesti papildomus jnasus nuo savo
atlyginimo — nuo kity mety 1 proc., nuo 2016 mety — 2 procentus. Kadangi
jo atlyginimas yra toks, kad vienas ar du procentai i§ esmés nepakeisty jo
pragyvenimo lygio, todél manau, kad verta tai daryti. Valstybé, skatindama jj
papildomai kaupti, jam pervesty analogisko dydzio procentines dalis nuo
vidutinio statistinio salies dirbanciyju ty mety atlyginimo.

Taigi, nuo kity mety j banko ekonomisto pensijy fondo saskaita
kas ménesj buty pervedama 400 lity i§ ,,Sodros* (2 proc. x 20 000 Lt),
apytiksliai 23 litai i$ valstybés biudzeto (1 proc. x 2253 Lt) ir 200 lity i$ jo
paties saskaitos (1 proc. x 20 000 Lt). Nuo 2016 mety $ios sumos atitinkamai
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buty 400, 46 lity ir 400 lity. Nuo 2020 mety — 700 lity, 46 ir 400 lity.
Paprastumo délei darykime prielaida, kad jo atlyginimas iki pensijos isliks

.....

didinamas —liks 65 metai.

Ignoruokime tai, ka jis sukaupé iki siol, nes galbut banko
ckonomistu jis dirba ir tokj solidy atlyginima gauna neseniai. Tokiu atveju
per trisdesimt mety ,,Sodra® ir valstybés biudzetas jam pervesty mazdaug
246 tokstancius lity. Kas meénesj vidutiniskai mazdaug tiek, kick gauna
nemaza dalis dabartiniy pensininky —apie 680 lity. Pats jis i§ savo atlyginimo
pervesty beveik dvigubai maziau —apie 139 takstancius.

Jeigu nuspresty to nedaryti (nekaupty i§ savy pinigy ir negauty
papildomos valstybés subsidijos), valstybés jam pervestos 1ésos buty siek
tiek mazesnés — apie 231 tukst. lity. Kitaip tariant, nei vienu litu
nerizikuodamas dél ,,Sodros* pensijos dydzio, toks asmuo { savo asmening
kaupiamaja pensiju fondo sgskaita galéty gauti 64 arba net 100 proc.
valstybés 1ésu. 64 proc. —jeigu nuspresty pats prisidéti, 100 proc. —jeigu to
nedaryty, o gauty tik nustatyto dydzio imoka i$ ,,Sodros®. Jam ir vienu ir kitu
atveju tai tikrai apsimoka, taciau kyla pagristas klausimas, ar toks jo
subsidijavimas, jam paciam nei kiek nerizikuojant ,Sodros® pensijos
dydziu, apsimoka valstybei ir visiems kitiems jos pilie¢iams.

Pagal dabar galiojancig tvarka i$ ,,Sodros® banko ekonomistas
gaus apie 2 tiukstancius lity senatvés pensijos. [sigijes anuiteta i§ pensiju
fonde sukaupty lésy (tiksliau, i$ valstybés pervesty ir galbut dalies savy
inasy), jis papildomai galéty tikétis gauti apie 2-2,5 tukstancio lity per
meénesj. I$ viso 44,5 tukstancio lity per ménesj. Kadangi tai sudaryty viso
labo apie 30 proc. jo iki pensijos gauty pajamy ir neuztikrinty buvusio
pragyvenimo lygio, tam, kad senatvéje nejausty didelio diskomforto, jis
turéty paieskoti galimybiy gauti didesng pensija.

Laimei, valstybé ir tuo pasirapino. Kadangi musy ekonomistas
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senatvéje nori gyventi oriai ir pasiturinciai, o ne gauti varganus keturis
takstancius lity, jis turi galimybe papildomai kaupti treciosios pakopos
pensijy fonde. Jeigu jis ryztysi atidéti ateiciai ap¢iuopiama sumg — dar po
penkis tukstancius lity per meénesj, iSeidamas | pensija jis Siame fonde
sukaupty tikrai solidzig suma — daugiau kaip du milijonus lity. Jo treciosios
pakopos ménesiné pensija tuomet siekty ne maziau kaip 89 takst. lity per
ménesj— tai jau tikrai gerail

Treciosios pensijy sistemos pakopos dalyviams yra numatyta
gyventojy pajamy mokescio lengvata — galimybé susigrazinti 15 proc. nuo
sumokety imoky | sios pakopos pensijy fonda. Todél pagal galiojancius
[statymus per metus $is pilietis galéty susigrazinti 9 takst. lity i$ valstybes
biudzeto, arba po 750 lity per ménesj. Per trisdesimt mety susidaryty 270
tukst. Lt!

I8 viso — kartu su ,,Sodros® ir valstybés biudZeto imokomis |
antrosios pakopos pensijy fonda — valstybés ,,parama® siam samoningam
pilieciui, besiripinanc¢iam savo senatve, sudaryty apie 516 tukstanciy lity,
arba vidutiniskai po 1460 lity per ménesj — beveik dvi vidutines senatvés
pensijas, kurias gauna dabartiniai pensininkai.

Visa jo pensija tokiu atveju galéty siekti apie 12—13 tukst. lity per
ménesj — daugiau nei jo ménesio pajamos dirbant (apie 10,5 tukst. Lt,
atskaicius mokescius ir jmokas pensijy kaupimui), i§ kutios ,,Sodros®
pensija galéty sudaryti viso labo apie 2 tukstancius lity — tikrai nelabai
reik§minga dalis. Belieka palinkéti jam pasinaudoti $iais patarimais. Taciau
ar verta—juk jis pats ekonomistas ir skaiciuoti moka?

Ir dar vienas patarimas tokiam hipotetiniam ekonomistui. Buty
geral, kad jis neagituoty visy kity dalyvauti antrojoje pensijy sistemos
pakopoje. Nes tokio ekonomisto interesy ir galbut sazinés konfliktas —
akivaizdus. Jis i§ dalyvavimo sioje pakopoje gauna didziule finansing nauda,

pats visiskai nerizikuodamas ,,Sodros* pensijos dydziu.
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Kitg karta pasistengsiu pateikti rekomendacijas hipotetiniam
vidutinj atlyginima uzdirbanciam Salies gyventojui. [vertinsime, ar jam
lengva priimti sprendima dél dalyvavimo antrojoje pensijy sistemos
pakopoje. Taip lyg ir turéty buti, nes jis — maziau finansiskai ir ekonomiskai
i$pruses, o valstybé toki zmoguy turéty skatinti kaupti senatvei zymiai labiau,

nei uzdirbantj dvidesimt tukstanciy lity.

Antroji pensijy pakopa—
ar sumazéjo galvosukiy?

2013 m. gruodis

Nepaisant daugybés pateikty fakty ir argumentuy, gristy pensiju
ekonomikos ir finansy valdymo principais, Seimas paliko galioti dar
praéjusios kadencijos priimtus sprendimus dél antrosios pensijy sistemos
pakopos. Viena vertus, taip lyg ir pademonstruotas sprendimy testinumas.
Kita vertus, praleista proga nuodugniai jvertinti $ia pakopa, iSspresti
esmines jos problemas ir priimti kompleksinius sprendimus dél visos
pensijy sistemos ateities. Galbut jtakos turéjo ir motyvas, kurf neseniai
paminéjo prof. R. Lazutka — politikai, nicko nekeisdami, uzsitikrino sau
pensijy fondy ir uz ju stovinciy komerciniy banky palankuma. Be to, tie
Seimo nariai, kurie patys dalyvauja antrojoje pakopoje, galimai patiria
interesy konflikta.

Visi kiti antrosios pensijy pakopos dalyviai turéjo pasirinkti vieng
18 trijy alternatyvy. Ju visuma buvo naudinga pensiju fondams, taciau dvi i§
$iy alternatyvy — jmoky stabdymas ir tolesnis dalyvavimas pakopoje tik su
bazine imoka—nemazai daliai busimuyjy pensininky buvo nenaudingos.

Nes dél dalyvavimo antrojoje pakopoje ju pajamos, isé¢jus |

pensija, gali sumazéti. Nepaisant to, milijonas salies gyventoju bandé lyginti
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Sias alternatyvas, o tai reiskia — spresti sudétingus rebusus su aibe
nezinomuyjy — investicijy graza ir rizika, anuitety sistemos subtilybés,
,»oodros ir valstybés ekonomikos ateitis, busimuyjy politiky kompetencija
bei ju sprendimai.

Fondams padéjo ir stebuklingoji pensijy skaic¢iuokle, kuri visiems
kaupiantiesiems zadéjo didesnes pensijas.

Pensijuy fondy atstovai skambino ir rasé savo klientams,
déstydami argumentus, labiausiai palankius patiems fondams, o ne
busimiesiems pensininkams. Ir tai logiska, nes jie rupinasi savo verslu ir
atlyginimais. Kuo daugiau pinigy fonduose, tuo didesnés juy pajamos.

Viesojoje erdvéje apie antraja pakopa vyko keista diskusija, nes
neretai alternatyvi nuomoné ar siulymai buvo iskreiptai pateikiami kaip
siekis ja suzlugdyti. Taciau bent jau a$ pats $ia pakopa siuliau ne uzdaryti ar
nacionalizuoti, o atvirksciai — ja racionaliai pertvarkyti ir privatizuoti. Mat
$iuo metu ji yra i§ dalies valstybine, nes, kaip ir ,,.Sodros sistema, yra
finansuojama i$ viesyjy finansy istekliy.

Per praéjusi desimtmetj jvyko esminiai analogisky pensiju
pakopu, finansuojamy i§ viesuju finansu, pokyéiai pasaulyje. Cile,
Argentina, Vengtija, o pastaruoju metu ir Lenkija perziaréjo tokiy sistemuy
veikima, ju teikiama nauda Salies gyventojams bei poveiki valstybes
finansams. Ir priémé atitinkamus sprendimus, kuriy tikrai nesitliau
mechaniskai kopijuoti Lietuvoje.

Pasikeité ir pozicija Pasaulio banko, kurio 1994 metais
suformuluotomis rekomendacijomis kurti tokios rasies antrosios pakopos
pensijy sistemas rémési daugelis Lotynu Amerikos ir Vidurio bei Ryty
Europos saliy, tarp juir Lietuva.

Pasaulio banko ekspertai buvo pakviesti ir jie sutiko atvykti i
Lietuva, kad iki $iy mety pabaigos nesaliskai jvertinty antraja Lietuvos

pensiju sistemos pakopa bei naujausias jos modifikacijas ir betarpiskai
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perduoty naujausia tarptauting patirt.

Atrodé, kad tokiai studijai pritaria visos suinteresuotos valstybés
institucijos. Nepriestaravo tam ir privatus sektorius. Investuotoju forumas
savo iniciatyva netgi atsiunté tokig studija palaikant] rasta Vyriausybei,
pabrézdamas, kad tarptautiniai ekspertai galéty objektyviai jvertinti antraja
pakopa ir padéty valstybeés institucijy atstovams pagilinti kompetencija apie
pensijy ekonomika.

Su Pasaulio banko ekspertais buvo suderintos studijos sritys ir
klausimai, terminai bei finansinés salygos. Taciau, kai reikéjo rasti nedidele
pinigy suma, pasirodé, kad i§ tikryjy Sios studijos valstybéje nickam
nereikia. Labiausiai nustebino tiesiogiai uz $ia srit] atsakinga socialinés
apsaugos ir darbo ministré, pareiskusi, kad ji abejoja tokios studijos
pridétine verte.

Ka gi, matyt, ministré gali apsieiti be $ios neva menkavertés
Pasaulio banko studijos ir jos eksperty jzvalgu apie musy bei kity Saliy
pensijy sistemas. Nes Socialinés apsaugos ir darbo ministerija jau senokai
rengiasi uzsakyti didziulj darbg vietiniams mokslininkams deél Lietuvos
socialinio modelio sukirimo, kurio kaina — keli milijonai lity!

Matyt, manoma, kad tokios studijos pridétiné verté prilygs
isleistiems pinigams. Paziarésime, kaip, jgyvendinus modelio kuréju
rekomendacijas, pasikeis Lietuvos zmoniy gyvenimas ir ar padidés pensijos.

Taciau kadangi $is milijonus kainuosiantis darbas neapims
antrosios pensiju sistemos pakopos temy ir problemy, su jomis —

nemokamai — sitlau susipazinti ministrei ir jos kolegoms.

Tikiuosi, kad tai sudomins ir kitus politikus, nes jie atsakingi uz
vie$yju finansy bukle ir — bent i$ dalies — uz dabartiniy bei busimuju
pensininky gerove.

1. Kyla pagristy abejoniy, ar pensijos kaupiamuoju pagrindu,

ypac jei jos finansuojamos i viesyjy finansy istekliy, apskritai sprendzia
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kokias nors kertines valstybiy ekonomines, demografines ar viesyjy finansy

problemas.

Taip vis dar teigia antrosios pakopos Lietuvoje réméjai, kurie
paprastai yra suinteresuoti didesnio klienty skaiciaus pritraukimu. Taciau
zymiy pasaulio ekonomisty studijose jau senokai jrodyta, kad esminiai
veiksniai, lemiantys pensiju dydzius ir pensijy sistemy patvaruma
valstybése, didziaja dalimi néra susij¢ su pensijy sistemy saranga, nors tai
taip patyra svarbu.

Sie veiksniai— $alies ekonomikos konkurencingumas, dirbanciujy
pajamy lygis, dirbanciyjy ir pensininky santykis ir jo kitimo tendencijos,
mokesciy administravimo (surinkimo) efektyvumas ir pan. [ tai pirmiausiai
ir turéty buti nukreiptos valstybés institucijy bei politiky pastangos.

2. Siekiant sukurti efektyvig pensijy sistema, veikiancia kaupimu
privaciame sektoriuje pagrindu, valstybéje turi buti subrendusios
atitinkamos salygos — susiformaves valstybés institucijy gebéjimas
uztikrinti finansinj ir makroekonominj $alies stabiluma, administraciniai
pajégumai surinkti nustatytus mokescius, iSplétotos vietinés finansy rinkos,
pasiektas pakankamas visuomenés finansinio radtingumo lygis, sukurta
efektyvi ir kompetentinga finansy sistemos prieziiros bei finansiniy
paslaugy vartotojy teisiy gynimo sistema.

Kadangi galima pagristai teigti, kad Lietuvoje didziosios dalies §iy
salygu néra, vargu, ar galima tikétis efektyviai ir patvariai veikiancios
antrosios pensijy sistemos pakopos.

3. Individualios pensijos kaupimo privaciame sektoriuje pagrindu
(Lietuvoje — antroji ir tre¢ioji pensijy sistemos pakopos) —labai sudétingi ir
rizikingi finansiniai produktai. Jie susij¢ su ilgalaikiu neapibréztumu ir rizika
tieck kaupimo, tiek pensijy iSmoky (anuitety) etape, kuriag samoningai ir
pamatuotai turi jvertinti bei prisiimti pensijy sistemos dalyviai.

Leisti sialyti tokius produktus visiems gyventojams, nejvertinant
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nei ju pajamuy, nei amziaus, nei finansinio i§prusimo, kaip kad $iuo metu yra
Lietuvoje antrosios pakopos atveju, i§ politiky pusés yra neapdairu ir
trumparegiska. Todél netiesiogiai visa rizika dél antrosios pakopos dalyviy
pensijy prisiima valstybés institucijos ir politikai.

4. Vyraujanti daugelio pasaulio eksperty i$vada apie kaupiamuyjy
pensijy sistemy nauda jos dalyviams, atsiribojant nuo kity ¢ia minimy jos
aspekty yra tokia — kaupti reikia bent tris desimtmecius, o imokos dydis,
lyginant su darbo uzmokes¢iu, turi buti bent 8 procentai. Tik tokiu atveju
busimasis pensininkas gali tikétis apciuopiamo anuiteto — pensijy i$mokos.
Suprantama, ir pats atlyginimas turi buti zymiai didesnis nei minimalus ar
net vidutinis darbo uzmokestis Lietuvoje. Akivaizdu, kad musy Salyje
antroji pakopa sukurta ir toliau modifikuojama ignoruojant $ia esming
iSvada.

5. Dél jau paminéty, o taip pat ir dél kity priezasciu, susijusiy su
anuitety jsigijimo reglamentavimo ypatumais Lietuvoje (anuiteta galima
isigyti tik sukaupus minimalia reikalaujama suma, anuiteto galima nejsigyti,
jei sukaupta suma nepasiekia tam tikro reikalaujamo lygio, kita vertus, net ir
sukaupus tokig suma, anuiteto jsigyti nebutina, jei sukaupta suma lieka
pensijy fonde — ji tuomet gali buti paveldima), dabartiné antroji pakopa
nemaza dalimi veikia ne kaip pensijy, o kaip paprasciausia finansiniy istekliy
kaupimo sistema. Tokia kaupimo sistemg finansuoja ,,Sodra®, o per ja — visi

mokesciy mokétojai, iskaitant ir dabartinius pensininkus.

6. Atskiroms gyventojuy grupéms, net ir gaunancioms mazas
pajamas, toks kaupimas taip pat gali atrodyti patrauklus. Manoma, kad verta
Hissigryninti bent keliolika tukstanciy lity sumokeéty imoky i$
,bankrutuojancios Sodros®. Taciau toks pozilris turi mazai ka bendro su
busimaja tokiy sistemos dalyviy pensija, o visos valstybés mastu tai —
neatsakinga ir rizikinga.

Todél butina kompleksiskai ir objektyviai {vertinti, ar tokia
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sistema ir naujausi jos pakeitimai leis pasiekti deklaruojamuy tiksly —
didesnes pensijas Sios sistemos dalyviams ir mazesne nasta valstybés
viesiesiems finansams. Rezultatai, jvertinus realia tokios sistemos dalyviy
pajamuy ir amziaus struktirg bei ju sukauptas lésas, ¢ia paminétus anuitety
ypatumus ir visus ilgalaikius su tokia sistema susijusius kastus, gali buti
priesingi.

Antrosios pakopos dalyviai, kuriy suminé pensija dél dalyvavimo
joje bus mazesné, tikésis socialiniy i$moky i§ valstybés ir reikalaus to i§
renkamy politiky. Tokiy Zzmoniy, dalyvavusiy pensijy kaupime, kurie gaus
mazesnes pensijas, palyginus su tais, kurie nedalyvavo, ateityje gali buti
Simtai tukstanciy.

7. Iki $iol néra jvertintos ir néra numatytos priemonés dél
infliacijos ir anuitety (pensijy i$moky) pardavéjy bankroto rizikos valdymo
bei kiti su pensijy anuitetais susije veiksniai — pvz. anuitety dydzio skirtumai,
priklausomai nuo kolektyvinio ar asmeninio anuitety isigijimo bado. Sie
skirtumai gali turéti esminés jtakos pensiju iSmokos dydziui. Pastaroji
aplinkybé yra aptarta Pasaulio banko studijose ir rekomendacijose kai

kurioms valstybéms.

8. Lietuvoje nevisiskai jdiegtas Pasaulio banko eksperty jau pries
kelerius metus Lietuvai ir kitoms valstybéms rekomenduotas gyvenimo
ciklo investavimo principas, kad buty sumazinta finansiniy nuostoliy rizika
kaupimo etape, ypac artéjant pensiniam amziui.

9. Kyla pagtrista abejoné, ar logiskas ir socialiai teisingas Seimo
sprendimas stabdanciyju imokas | antrosios pakopos pensiju fondus
gyventojy atzvilgiu. Dél dalyvavimo pensijy kaupime sumazéjus ju
,»Sodros® senatvés pensijos papildomai daliai, gyventojy sukaupti pinigai
liks fonduose iki pati$éjimo { pensija.

Nebuvo tinkamai jvertinta galimos mazesnés tokiy asmeny

suminés senatvés pensijos tikimybé, susijusi su sukaupty pinigu
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nuvertéjimo (dél nepakankamo gyventoju démesio fonduose likusiy lésy
investicijy valdymui ir infliacijos bei administraciniy atskaitymuy jtakos) bei
pensijy anuiteto nejsigijimo galimybe.

Todél turéjo buti sudaryta galimybé gyventojams, nuspren-
dusiems stabdyti ijmoky mokéjima | pensijy fondus, susigrazinti sukauptus
juose pinigus | ,,Sodra™, visiskai atstatant ,,Sodros senatvés pensijos
praradimus.

Tikétina, kad jeigu tokia galimybé buty numatyta, griztanciyjy {
»o0dra’ gyventojy skai¢ius buty buves didesnis.

10. Nesutvarkius ,,Sodros* pensijy sistemos, nefmanoma priimti
tinkamy ilgalaikiy sprendimy dél tolesnés antrosios pakopos veiklos,
dalyvavimo joje tikslingumo ir naudos valstybei. Pertvarkius ,,Sodra™ —
labiau susiejus jos pensijy imokas ir iSmokas bei jas subalansavus, perkélus
pagrinding pensija ir skola { valstybés biudzeta — padidéty tiek pasitikéjimas
»oodra®, tiek paskatos joje dalyvauti. Labai tikétina, kad tuomet keistysi ir
gyventoju poziuris i ja bei jy sprendimai dél dalyvavimo antrojoje pakopoje.
Kita vertus, kadangi ,,.Sodros® pensiju sistema turéty buti finansiskai
subalansuota, astriai iskilty antrosios pakopos finansavimo S$altinio
problema.

Valstybé finansuoja antraja pensiju pakopa i$ viesyjy finansiniy
istekliy ir per visa praéjusi desimtmeti nesugebéjo numatyti ilgalaikio $ios
pakopos finansavimo $altinio. Valstybés kontrol¢ jau bent du kartus (2005 ir

2008 metais) tai nurodé savo ataskaitose ir rekomendacijose Vyriausybei.

Laikinas ,,Sodros® dotavimas i§ valstybés biudzeto pastaraisiais
metais, o nuo kity mety planuojamas jmoky mokéjimo | pensijy fondus
nastos perkélimas ,,Sodrai jrodo, kad $i problema iki $iol neisspresta.
Imokos | antraja pakopa toliau didins ,,Sodros® skolg ir ribos galimybes
didinti kitas i$mokas, ypatingai senatvés pensijas, kuriy perkamoiji galia per

pastaruosius penkerius metus sumazéjo apie 15 procenty.
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Bendros ,,Sodros* ir valstybés biudzeto imokos | pensiju fondus
ateityje nuolat didés — nuo mazdaug 550 mln. Lt 2014 metais iki daugiau

kaip milijardo lity 2020 metais.

Papildomos imokos j pensiju fondus i$ valstybés biudzeto, kurios
numatytos nuo kity mety, taip pat reiks, kad mazés $io biudZeto asignavimai
kitiems poreikiams, arba turés dideéti mokesciai visiems $alies gyventojams.

Dél visy auksciau i$vardyty priezasciy yra pagrindo teigti, kad
antroji pensijuy sistemos pakopa Lietuvoje gali buti finansi$kai ir
struktariskai nepatvari. Jos dalyviai negali buti tikri, kad valstybé sugebés
vykdyti visus atitinkamuose istatymuose prisiimtus savo finansinius
isipareigojimus. To pavyzdys — pastaraisiais metais sumazinti jmoky }
pensiju fondus dydziai ir beveik tris kartus isaugusi valstybés skola. Salies
ekonomikos ir viesyjy finansy buklé ateityje gali ne tik geréti, bet ir vél imti
blogéti. Be to, butina tinkamai ir atsakingai {vertinti visus prioritetus bei
finansinius jsipareigojimus kitoms gyventojy grupéms.

vertinti visas paminétas problemas ir jas spresti privalo valstybés
institucijos. Antrosios pensijy sistemos pakopos dalyviai, ypatingai vyresnio
amziaus ir gaunantys mazesnes pajamas, buvo priversti rinktis tarp

alternatyvy, kurioms jvertinti jie neturi tinkamos kompetencijos ir patirties.

Tuo metu tie, kurie gauna didelj darbo uzmokestj (kelis kartus
virsijant] vidutinj statisting), naudojasi antraja pakopa kaip ,,Sodros* ismokuy
luby apéjimo mechanizmu irlengvai pasirinko tolesnj kaupima. Ju ,,Sodros*
senatveés pensija dél to nei kiek nesumazés.

Tarp tokiy antrosios pakopos dalyviy yra ir nemaza dalis politiky.
Jie galimai patiria interesy konfliktg ir turéty { tai atsizvelgti, vertindami
antrosios pakopos nauda bei kastus visiems $alies pilieciams.

D¢l visy auk$c¢iau isvardinty aplinkybiy politikams buvo
sitlomos dvi sprendimo dél tolesnio antrosios pakopos veikimo Lietuvoje

alternatyvos:
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Stabdyti visas tiesiogines valstybés viesuyju finansy jmokas |
antrosios pakopos pensiju fondus, sudarant galimybes antrosios pakopos
dalyviams: a) pasilikti visas sukauptas lésas fonduose ir toliau kaupti is
asmeniniy lésy, numatant atitinkamas mokesciy lengvatas; arba b) grizti |
»oodra® — taip pat su visomis sukauptomis lésomis, atstatant sumazéjusias
del dalyvavimo antrojoje pakopoje ,,Sodros® senatvés pensijas. Techninés ir
teisinés tokio sprendimo jgyvendinimo detalés bei terminai galéjo buti
aptarti papildomai.

Tol, kol nebus jvertinti ir priimti sprendimai dél auksciau
i$vardinty antrosios pakopos problemuy, sitilau:

* 2014 metais j antrosios pakopos pensijy fondy dalyviy saskaitas
pervesti 2 procentus ju darbo uzmokescio is ,,Sodros®, taip, kaip numatyta
»oodros“ biudzete, ir atidéti papildomo asmeninio kaupimo bei skatinimo
i$ valstybés biudzeto imoky pervedima iki vélesnio laikotarpio.

* Nuo 2014 mety sausio 1 d. laikinai sustabdyti naujy pensijy
kaupimo antrojoje pakopoje sutarciy sudaryma arba atidéti sudaryty
sutarciy jsigaliojima iki 2015 mety.

e Atlikus rimtg analiz¢ ir pasitvirtinus modelio ,,2+1+1%
tikslingumui, ji igyvendinti, kompensuojant 2014 metais nejmokétas
imokas bei atnaujinti naujy sutar¢iy sudaryma.

e Tam, kad priimti sprendimai buty ilgalaikiai, tinkamai
subalansuoti ir patvaruas, dél esamos Lietuvos pensijy sistemos antrosios
pakopos veikimo principy ir modelio konsultuotis su Pasaulio banko,
Europos Komisijos ir vietos pensiju ekspertais bei ekonomistais. Jie
nedalyvavo arba per menkai dalyvavo ankstesnése diskusijose.

Sprendimus dél antrosios pakopos buvo sialoma priimti dar iki
kity mety valstybés ir ,,Sodros* biudzety {statymy tvirtinimo Seime. Nes
nuo kity mety pradzios, pradéjus mokeéti imokas | antraja pakopa i$ triju
skirtingy $altiniy (,,Sodros®, valstybés biudzeto ir paties dalyvio 1ésy), bet
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kokie esminiai $ios pakopos koregavimai bus Zymiai sudétingesni.
Lygiagreciai buvo siuloma spartinti ,,Sodros® senatvés pensijy
sistemos pertvarka bei skatinti profesiniy (kolektyviniy) pensijy atsiradima
salyje. Visa tai buty leid¢ Lietuvoje sukurti logiska, subalansuotg ir patvaria
pensijy sistema, kuri buty grista pensijy ekonomikos principais ir geriausia

pasauline praktika.

44









Dirbau valstybei o ne Butkeviciui,

todél ir atsisveikinome

Neapsikentes to, kad nebuvo nieko daroma sprendziant
,»,o0dros® problemas ir buvo nuolat pazeidziami jos veikla regla-
mentuojantys jstatymai, portale vz.lt publikavau dar viena straipsnj.
Jam pasirodzius sulaukiau premjero A. Butkeviciaus skambucio ir
kaltinimo, o gal ir raginimo: ,,ganal”. Supratau, kad netrukus busiu
atleistas 1§ pataréjo pareigy, taciau, nesulaukes jokiy jo zingsniy,
parasiau prasymgq iseiti i§ darbo savo noru. Kita diena, 2015 m. sausio
pirmaja, Lietuva pasitiko budama euro zonos nare, taciau ,,Sodra® ir
senjorai turéjo laukti dar bent dvejus metus, kol, laiméj¢ Seimo
rinkimus, i§sprendéme daug mety ignoruotas problemas. Pasitraukes
i§ premjero pataré¢jo pareigy daviau interviu zurnalui ,,Veidas® ir
isdésciau, kodél su juo teko atsisveikinti. Dar po mety publikavau jam
skirtus retorinius klausimus ir netikétai sulaukiau jo viesy ir gana
keisty atsakymu. Na, o po 2016-yju mety Seimo rinkimy, pradéjus
dirbti Seimo Biudzeto ir finansy komiteto pirmininku, A. Butkevicius

tapo mano pavaduotoju. Kai kas pasakytuy, kad tai —likimo ironija...
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Kas apgins prievartaujamg ,,Sodra“?

2014 m. gruodis

Praéjusia savaite Seime buvo patvirtintas 2015 mety Valstybinio
socialinio draudimo fondo (toliau—,,Sodra®) biudzetas. Jame numatyta, kad
kitais metais bus didinamos senatvés pensijos ir kitos socialinio draudimo
i$mokos. Visa tai buty gerai — pensijos ir iSmokos néra didelés — taciau yra
dvi rimtos problemos. ,,Sodroje® Siam pensijy ir i§moku didinimui néra
sukaupta jokiy rezervy. Atvirksciai, yra sukaupta nepakeliama skola. Be to,
tokie sprendimai $iurksciai pazeidzia ,,Sodros® veiklg reglamentuojancius
[statymus.

Nuo 2008 mety ,,Sodros biudzetas yra deficitinis ir tai leme, kad
jos skola priartéjo prie milziniskos 12 mlrd. lity dydZzio sumos. Tai daugiau,
nei metinés ,,Sodros* biudzeto pajamos ir tokios skolos ji nickada nepajégs
grazinti. Minéti sprendimai keliais $imtais milijony lity didins jos biudzeto
deficita, tuo paciuir skola.

Valstybinio socialinio draudimo fondo biudzeto sandaros
[statymo 8 straipsnio 2 dalyje rasoma apie ,,Sodros® grynaji turta
(paprasciau tariant — rezerva) ir kad jo dalis — sukauptas rezultatas — skirta
palaikyti ,,Sodros® pajégumg vykdyti teisés akty nustatytus ,,Sodros®
[sipareigojimus apdraustiesiems, didinti socialinio draudimo iSmokas ir
dengtilaiking pajamy trakuma.

Apie tai, kad grynasis ,,Sodros turtas, arba rezervas gali buti
neigiamas (kaip kad yra dabar — jau minéti beveik 12 mlrd. lity) ir kaip tokiu
atveju elgtis, Siame [statyme néra rasoma. Matyt, jstatymo karéjai nenumate,
kad taip gali bati. Taciau, kaip jau zinome, yra. Todél vien tai — ne tik didziule
finansiné, betir teisiné problema bei kolizija.

Kito — Valstybinio socialinio draudimo — jstatymo 20 straipsnio
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pirmojoje dalyje skaitome, kad ,,asignavimai i§ valstybés biudzeto skiriami,
kai del Seimo ar Vyriausybés priimty teisés akty padidéja kurios nors
socialinio draudimo rusies islaidos arba sumazéja pajamos, o socialinio
draudimo jmoky tarifai Siai socialinio draudimo rusiai nekeic¢iami arba
kei¢iami nepakankamu dydziu.

Taigi viskas lyg ir aisku — jokiy rezervy ,,Sodroje” didinti
isSmokoms néra, tik didziulés skolos. O jeigu priimami sprendimai didinti
iSmokas nepadengiami atitinkamu jmoky tarifo padidinimu, turi buti
skiriami asignavimai i§ Valstybés biudzeto. Ne paskolos, kaip kad yra dabar,
o lésos, kuriomis turi buti kompensuojamos dél priimty sprendimy
iSaugusios islaidos. Argi ne akivaizdu, kad tai, kas vyksta dabat, yra grubus

istatymo pazeidimasir,,Sodros*, kaip sistemos diskreditavimas?

Tokie sprendimai dél ,,Sodros finansy priimami jau ne pirma
kartg. Panasiai buvo elgiamasiir 2008 metais. Be to, dél nezinomu priezasciy
nuo $iy mety buvo atsaukti valstybés biudzeto asignavimai ,,Sodrai®, skirti
kompensuoti imokoms | antros pensijy sistemos pakopos fondus. Deja,

taip bus ir kitais metais.

Taigi skolose paskendusi ,,Sodra® ir toliau finansiskai
prievartaujama, ver¢iama mokeéti niekuo nepadengtas padidintas i§mokas,
i$ einamyjy pensijoms skirty jmoky finansuoti pervedimus | pensijy fondus
ir dar mokéti simtus milijony lity per metus siekiancias palukanas.

Kadangi didzioji dalis skolos yra paskolos i§ valstybés biudzeto,
,»oodra®, kaip socialinio draudimo sistema, yra paversta valstybés biudzeto
ikaite bet islaikytine. Gal taip suprantamas ,,Sodros* valdymas? Taciau kam
tuomet reikalingi minéti jstatymai?

It kam reikalinga visa ,,Sodra®, kaip atskira draudimo sistema?
Kaip galima ja pasitikéti, jei priimami sprendimai yra finansiskai nepagristi
ir neteisetiz O juk ,,Sodra® raginami pasitikéeti daugiau kaip milijonas

isSmoky gavéjy ir beveik pusantro milijono socialinio draudimo jmoky
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mokétojy, kurie ateityje taip pat tikisi gauti iSmokas. Galbut reikia prijungti
»oodrg prie valstybés biudzeto ir baigti vaidinti, kad tai atskira ir stabili
draudimo sistemar Nes kaip savarankiska sistema ji jau senokai yra

neveiksni ir nemoki.

Tad kas apgins taip prievartaujama ,,Sodra™ ir tuo paciu visus nuo
jos priklausomus Salies piliecius? Socialinés apsaugos ir darbo ministré,
»oodros® taryba, pensininky organizacijos, Valstybés kontrolé, o gal
Prezidentara? Kol kas sutelkty ,,Sodros® gynéjy grety nesimato. Pasigirsta
tik pavieniai balsai, taciau tai — balsai teisinio ir finansinio nihilizmo tyruose.

Tiesa, kartais sakoma, kad tokia ,,Sodros* padétis nekelia jokiy
problemy. Neva ji yra valstybés viesyjy finansy dalis ir nesvarbu, kur ta
skola yra —,,Sodroje®, ar valstybés biudzete. Jeigu taip, tuomet kodél skolos
nekaupti valstybés biudzete? Valstybés mastu skolos dydis likty toks pat,
valstybé gali skolintis finansy rinkose, turi i§ ko mokéti palukanas, o esant
reikalui, gali didinti mokescius. ,,Sodra® viso to daryti nepajégi, ypac su
dabartine skola. Niekas be valstybés garantijos jai neskolins.

Kai kurie rimti zmonés dar bando argumentuoti, kad jei ,,Sodra“
neturéty skolos, politikams atrodytu, kad pinigy joje yra ir iSmokas galima
buty didinti dar daugiau. Taciau, jei baty laikomasi jau minéty jstatymuy, to
daryti paprasciausiai nebuty jmanoma. Taciau, pasirodo, jmanoma.
Nepaisant nei didziulés ,,Sodros* skolos, nei galiojanciy {statymu.

Priimant tokius sprendimus, ,,Sodra“ toliau stumiama ]
neapibréztumo ir nihilizmo liung. Kelia i§ jo kol kas dar galima rasti. Tereikia
sutvarkyti ,,Sodros® senatvés pensijy sistema, kaip kad yra normaliose
pasaulio valstybése. Butina perkelti visa skola i$ ,,Sodros® | valstybés
biudZeta, o visas kitas iSmokas, daromas i§ ,,.Sodros sistemos, padengti
atitinkamomis jmokomis arba jas tinkamai finansuoti i§ valstybés biudzeto.
Taip, kaip numatyta dabartiniuose jstatymuose. Taigi, tereikia jy laikytis.

Neatrodo, kad tailabai sudétingas uzdavinys.
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Be to, butina i§ esmés sustiprinti ,,Sodros® taryba ir jos
jgaliojimus. Joje turi dominuoti ekspertai, o i§ patariamojo ir formalaus
organo, kaip kad yra dabar, ji turi tapti stipri, kompetentinga ir uz ,,Sodros*
biudZeta bei jos ilgalaikj stabilumg atsakinga institucija. Tai, ko gero, yra
didziausia kliatis pakeliui i$ minéto liano.

Nes, viena vertus, Lietuvoje yra nedaug Zmoniy, kurie supranta,
kas yra moderni ir patvari socialinio draudimo sistema. Kita vertus, Sia
tarybgq formuoja patys politikai, kurie nelinke paisyti nei eksperty
nuomoneés, nei savo priimty jstatymuy. Jiems geriau taip, kaip yra dabar —
paklusni bei neveiksni ,,Sodros® taryba ir laisvé priimti finansiskai bei

teisiskai nepagristus sprendimus, uz kuriuos nereikia atsakyti.

Interviu Zurnalui ,,Veidas*

2015 m. sausis

VEIDAS: Jusy atsistatydinimo ar atstatydinimo, kaip sako
premjeras Algirdas Butkevicius, reikéjo laukti. Buvote netipisSkas
pataréjas: aktyvus, savarankiskas, turintis savo nuomong ir nebijantis
jos vieSaii§sakyti. Tokie valdZiai nereikalingi?

S.J.: Manau, kad tokie pataréjai valdziai labiau trukdo, nei padeda.
I8 pradziy atrodé, kad ir premjeras pritaria mano pasialymams ir dél antros
pakopos pensijy sistemos reformos, ir mokesciy ar komerciniy banky
klausimais. Bet kuo toliau, tuo labiau buvo matyti, kad mano, kaip
profesionalo, kompetencijos nereikia. Labiau reikia politinio palaikymo,
palaikymo viesojoje erdvéje, o ne konkreciy sprendimy ir tuo labiau
reformy. Nes reformos yra sudétingi, gilas ir rizikingi procesai, daznai
kazkas deél to lieka nepatenkintas. Taciau ilgainiui reformos yra

nei$vengiamos, nes valstybé veikti gali tik sutvarkyta ir gerai valdoma. Visi
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finansiniai, socialiai procesai turi buti vertinami, analizuojami, stebimi ir dél
ju priimami atitinkami sprendimai.

Deja, $i koalicija tuo nepasizymi. Ji neturi valstybés vizijos,
nejsivaizduoja, kas bus po penkeriy ar penkiolikos mety ir bando iSgyventi
prisiderindama prie rinkéjy lakesciy, prie vienas kito jgeidziy. Butaforinio
pataréjo ar propagandinio sraigto vaidmuo mangs netenkino. Dirbau

valstybei, o ne Butkeviciui, todélir atsisveikinome.

VEIDAS: Darbg pradéjote nuo esminiy dalyky — mokesciy

sistemos reformos. Kokios ligos kamuoja miisy finansy sistemg?

S.J.: Mokesciy sistemos reforma nebuvo mano iniciatyva. Tai
buvo premjero pageidavimas, iSsakytas, beje, viesai, dar pries susitinkant su
manimi aptarti, ko jis tikisi i§ mokesciy sistemos perziaros. As suburiau,
mano vertinimu, geriausiy Lietuvoje eksperty grupe, mes pradéjome
vertinti mokesciy sistema ir sitlyti tam tikrus sisteminius pokycius. Taciau
jokia mokesciy sistema neveiks, jei nebus mokesciu mokétojy pasitikéjimo
institucijomis, kurios prizitri, administruoja ir naudoja mokesciy mokétoju
pinigus. Kaip vienoje ekonomikos konferencijoje yra pasakes Danijos
ekonomistas Mortenas Hansenas, Danijoje mokesciai yra vieni didziausiy
pasaulyje, taciau mokes¢iy mokétojy — tiek verslo, tieck gyventoju —
pasitikéjimas valdzios institucijomis yra antras pagal pasitikéjimo reitinga
pasaulyje.

Musy mokesciy sistema pasizymi tuo, kad jau dvidesimt
penkerius metus (bent jau Europoje tai savotiskas rekordas) mes gyvename
nuolatinio deficito salygomis, taciau turime begale islygu ir lengvaty.
Pavyzdziui, Siemet jsigaliojusi pridétinés vertés mokescio lengvata
vie$buciams yra visiskai nelogiska. Nes pati lengvata nieko neduos ir jokiy
turisty srauty nepritrauks. Tam pirmiausia reikia Salies pasiekiamumo,
infrastruktaros ir kity kompleksiniy sprendimy. Mokes¢iy darbo grupé

nebuvo pries lengvata apskritai, taciau pasisaké, kad pirmiausia turi buti
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sukurta reikiama aplinka, priimti reikalingi sprendimai, tuomet galima jvesti
ir mokesciylengvata. Dabar ji yra pertekliné.

Kitas pavyzdys — gyventoju pajamy mokescio lengvata gyvybés
draudimui, kuris yra i§ esmés tapgs kaupimo fondy verslu. Pernai
investicinio gyvybeés draudimo pajamos paaugo beveik 20 proc. Atitinkamai
didés ir gyventojams kaip lengvata grazinama dalis. Deficitinio biudzeto
salygomis tai yra totalus absurdas. Bankuose palikanos uz indélius yra arti
nulio, todél akivaizdu, kad apsimoka uzsiimti tokiu neva draudimu, o i$ tiesy

investavimu, susigrazinant mokescio lengvata.

Dar 2010 m. Tarptautinis valiutos fondas yra {vertings Lietuvos
mokesciy sistema ir $ia lengvata apibudines kaip socialiai neteisinga
mokes¢iy lengvata, kurios reikéty atsisakyti. Taciau socialdemokraty
Vyriausybé nesugeba net to padaryti, ka jau kalbéti apie sistemine mokesciy
reforma. Néra nei kompetencijos, nei valios.

VEIDAS: Jasy vadovaujama darbo grupé i§ tiesy sialé
pradéti sisteming mokesciy reforma: didinti neapmokestinamuyjy
pajamy dydj, bazine pensijg perkelti | valstybés biudZeta,
privalomojo sveikatos draudimo jmoka prijungti prie gyventojy
pajamy mokescio.

S.J.: Reformuoti ,,Sodra™ butina, ir tai akivaizdziausiai rodo siy
mety ,,Sodros® biudzetas, sudarytas Siurksciausiai pazeidziant jstatyma.
,»oodros i§mokos — pensijos, ligos ir motinystés ismokos padidintos ne tik
neturint tam rezervo, bet turint apie 3,4 mlrd. eury skola, kuri virsija meting
,»o0dros pajamuy biudzetq. Didesnés krizés nei dabar ,,Sodra® dar néra
patyrusi. Apie tai niekas nenori kalbéti, nors tai — santykinai nesunkiai
i$sprendziama problema. Mano vertinimu, tokios skolos ,,Sodra® negalés
grazinti per artimiausius dvidesimt mety. Be to, ji dar moka palakanas
valstybés biudzetui — 100 mln. eury kasmet, taip dar labiau mazindama

galimybes mokéti pensijas ir tuo labiau jas didinti.
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Istatymas aiskiai reglamentuoja: jei didinamos iSmokos, o imoky
tarifai nedidinami, turi buti skiriami asignavimai i§ valstybés biudzeto.
Taciau pasirodo, kad jstatymo nesilatkoma jau ne pirma kartq ir visi tai
ignoruoja. ,,Sodra® yra diskredituota, jos galimybés didinti pensijas ar kitas
iSmokas visiskai priklauso nuo politiky valios: paskolins ar nepaskolins
Finansy ministerija, papradys palukany ar ne, perskolins ar neperskolins,
nes grazinti skolos néra is ko.

VEIDAS: Neisgirstas buvote ne pirma karta. Jiasy
vadovaujamos mokesciy darbo grupés sitlymai buvo sukritikuoti ir
nukisti j stal¢iy. Kodél?

S.J.: Atsakymas labai paprastas. Kai as premjero paklausiau, kam
reikia tos mokesciy darbo grupés, ko i§ jos tikimasi, jis atsaké: tai yra
politika. Kitaip sakant, visa tai buvo daroma dél politinés konjunktaros, dél
ivaizdzio.

VEIDAS: Vadinasi, jokiy esminiy mokesCiy pakeitimy
nebuvo padaryta, gyvename toliau. Tai kokios bombos tiksi vit§
miusy galvy?

S.J.: Kai kurie pakeitimai buvo jgyvendinti: kapitalo pajamos siek
tiek apmokestintos, neapmokestinamuyjy pajamy dydis pakoreguotas, taciau
tai ir viskas. Mano asmenine iniciatyva dar buvo pakeistas Pelno mokescio
istatymas, kuriame buvo palikta spraga ne gyvybés draudimo kompanijoms
naudotis islyga, leidzianc¢ia investiciniy pajamy neapmokestinti pelno
mokesciu. Taciau tai yra tik detalés ir kosmetiniai pakeitimai.

Jei kalbétume apie grésmes, kabancias virs musy galvy, sakyciau,
kad tai labiau ne finansy sistemos problemos. Viena i§ trijy bomby —
demografija. Kaip sako vienas geriausiy Lietuvos ekonomisty Raimondas
Kuodis, tai jau jvykes faktas. Esame uzprogramuoti susitraukti, mazéti ir tuo
paciu metu islaikyti visa valstybés aparata bei visa infrastruktira. Tai sekins

musy galimybes uzdirbti pajamas, mokeéti pensijas, finansuoti $vietimo
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sistema, kuri yra antroji tiksinti bomba.

Valstybei svarbu ne tik Zmoniy skaicius, ju sudétis, bet ir kokie tai
zmonés. Jie turi buti pilietiskai aktyvus, apsi$viete, drasts, nebijantys
valdzios, vieni kity. Ir tai gali duoti stipri Seima, auklé¢jimas, Svietimo
sistema. Tod¢l $vietimo sistemos pertvarka yra butina salyga norint geriau
gyventi. Butina { ja ilieti $viezio kraujo — musy emigravusiy jauny zmoniy,
kuriy dalis noréty grizti | Lietuva, pasklisti po vidurines, aukstasias
mokyklas, bet ju turi buti kritiné masé, kad vienas kita palaikyty, nes
pavieniui jie gali paskesti Siame liane.

Ir trecia, galbut svarbiausia problema — tai politikai. Pati politiné
sistema turi buti kei¢iama, nes dabar bet kas, turintis pinigy, Soumeno
sugebéjimy, gali patekti | politikq ir valdyti valstybe. Turi buti filtrai
politikams, turi buti filtrai ir rinkéjams. Kaip viename interviu sake
siuolaikinio Singapuro jkuréjas ir ilgametis jo vadovas Lee Kwan Yew, jeigu
buty reikéje pakeisti rinkimy sistema taip, kad subrendes, turintis $eima
zmogus turéty du balsus, nes jis yra atsakingas uz savo ir savo vaiky ateitj, o
jaunesni ir pensininkai turéty po viena balsa, mes butume jved¢ tokia
pataisa. Mums taip pat butina rinkimy sistemos pertvarka. | ,,Burovizijos*
atrankq dabar patekti gerokai sunkiau nei  politika, i kurig einant néra nei

jokiy atranky, nei filtry.
VEIDAS: Ekonomistas Rimantas Rudzkis sako, kad

dabartiné politiné sistema apskritai néra pajégi spresti susikaupusiy
Salies problemy, todél parlamentine respublika reikéty keisti
prezidentinés respublikos modeliu, kuris buty efektyvesnis. Kokia
jasy nuomoné?

S.J.: Manau, kad tai svarstytini dalykai. Ar prezidentine, ar kokia
kitokia politiné sistema — néra jau taip svarbu. Mes turime vyriausybe,
prezidentura ir parlamenta, kurie tarpusavyje kovoja ir visur truksta

kompetencijos. Galios centry turi buti maziau, bet kompetencijos ir
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atsakomybeés — daugiau. Reikia pradéti nuo mano minéty baziniy problemy
sprendimo, ir tuomet galbut kursis ir kitokia $vietimo sistema, padaugés i$
emigracijos griztanciy zmoniy, kurie penkerius ar desimt mety pragyvene
Skandinavijoje ar Jungtinéje Karalystéje dabar sunkiai gali save jsivaizduoti
siandieninéje Lietuvoije.

Issprende sias svarbiausias problemas galésime sutvarkyti ir

finansuy, ir pensijy sistemas, jgyvendinti kitas reformas.

VEIDAS: Bidamas premjero pataréju daug pastangy
padéjote jrodinédamas, kad bankas ,,Swedbank, dél euro jvedimo
didindamas busto paskoly palikanas, paZeidZia Euro jvedimo
jstatyma. Sioje kovoje, atrodo, taip pat buvote vienas lauke karys —
jusy nepalaiké nei Lietuvos bankas, kurj pavadinote komercinio

banko advokatu, nei Vyriausybé.

S.J.: Nesakyciau, kad buvau vienas lauke karys, nes prisidéjo ir
visuomeninés organizacijos, ir Lietuvos verslo darbdaviy konfederacijos
vadovas Danukas Arlauskas. Bet labiausiai banko sprendima vis délto
nedidinti palakany, manau, lémé mano kreipimasis i Svedijos finansy
inspekcija ir motininio ,,Swedbank* banko valdybos narius. Beje, apie $ia
istorija rasau dokumentine medziaga paremta apybraiza.

VEIDAS: Iskéles $ia problema akivaizdZiai parodéte, kad
vaiki§kais balsais ir animaciniais personaZais reklaminiuose
filmukuose | savo klientus prabiles bankas i§ tiesy akiplésiskai
naudojasi ty paciy savo klienty finansiniu nei§prusimu.

S.J.: Tai elementari verslo taktika. Jei politikai arba priziarincios
institucijos tai toleruoja, bet koks verslas ta darys. Bet tam ir yra valstybés
institucijos, kad tramdyty tokius grobuonis, nustatyty tam tikras zaidimo
taisykles. Si istorija parodé, kad banky klienty teisés Lietuvoje i§ esmés néra

ginamos.
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VEIDAS: Kaip vertinate, kad 2015 m. valstybés biudZetas
sudarytas numatant gerokai didesnj BVP augima, o dabar finansy
ministras Rimantas SadZius jau pripaZino, kad augimas bus kur kas
mazZesnis?

S.J.:Pamenu, jau rugséjo ménes], isgirdes dar preliminarias
finansy ministro ekonomines prielaidas ir valstybés biudzeto skaicius, jam
sakiau, kad tikriausiai bus reikalingas planas B. Buvo akivaizdu, kad tiek tos
ekonominés prielaidos, tiek numatytas 6 proc. mokes¢iy pajamy augimas
yra pernelyg optimistiniai. Dabar valstybés biudZetas jau yra nerealistinis, o
finansy ministras, sakydamas, kad buty gerai, jei BVP augty 2,7-2,9 proc.,
suskubo apsidrausti.

Kita vertus, kadangi biudzeto pajamuy dalis nekoreguojama ir
nekei¢iama, tai jau yra finansinis nesusipratimas. Nes jel mazinamos
ckonominés prielaidos, reikia mazinti ir biudzeto pajamas. Manau, yra 90
proc. tikimybé, kad nebus nei prognozuojamo 3,4 proc. BVP augimo, nei 6
proc. pajamy didéjimo. Kada tai paaiskés, sunku pasakyti, nes situacija labai
neapibrézta. Jei Rusijos ir Ukrainos krizé, rublio nuosmukis stabilizuosis,
naftos kaina nustos kristi, tas patvirtintas scenarijus néra visiskai
nejmanomas. Taciau jei situacija negerés arba, neduok Dieve, blogés, matyt,
kovo ar véliausiai balandzio, geguzés ménesj, matydami, kad planuojamy
pajamy nesurenkame, turésime didesnj deficita ir reikés daugiau skolintis.

VEIDAS: Sakete, kad tik dél euro jvedimo jisy ir premjero
poZiiiris sutapo. Tai ka gero ar blogo Lietuvai duos euras?

S.J.: Tiesa sakant, a$ nebuvau toks tikras, kad mums pavyks jsivesti
eurg 2015 m. A$ sialiau laikytis lankstesnés politikos ir euro jvedima
numatyti 2015-2016 m. Taciau mums pavyko, ir tai yra labai gerai, nes euras
padidino masy finansy sistemos stabiluma. Tai svarbiausias pranasumas, o
visa kita, sakyciau, yra propaganda arba klausimas, kas daugiau —

penkiasdesimt centimetry ar pusé metro.
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Jei neturétume euro, euro zonoje kilus krizei (o tokia rizika buvo
reali) tokia valstybé kaip Lietuva automatiskai buty vertinama kaip
rizikingesné. Jei ir toliau giléty krizé Rusijoje ir Ukrainoje, musy
skandinaviski bankai imty kitaip vertinti rizika, dar atsargiau skolinti, galéty
vel iskilti lito nuvertéjimo tema. Vél smarkiai pakilty VILIBOR indeksas,
busto paskoly palikanos veél sokteléty { virsy, zmonéms kilty dideliy
finansiniy problemy.

Yra studijy, {rodanciy, kad jvedus eurg salyje esmingai niekas
nepakinta. Atvirksc¢iai, pavyzdziui, Slovénijoje, kuri eurg jsivedé 2007 m.,
atpigo skolinimas, bankai émé lengva ranka skolinti ir Salyje kilo didziuliy
problemu. Graikijai, kuri euro zonoje yra nuo 2001-yjy, buvimas joje ne tik
nepadéjo, bet, manau, pakenke, nes sukiré saugumo ir pigaus skolinimosi
iliuzija, dél kurios salis atsiduré ties bankroto riba ir iki $iol kapstost 1§ tos
krizés. Taigi euras yra butina, taciau tikrai nepakankama ir ne vienintelé

salyga, kad mes galétume susitvarkyti savo finansus ir ekonomika.

VEIDAS: Kaip Lietuvai vis délto nepaslysti ant euro
syZievess?

S.J.:Mes pamazu jau slystame. Siu mety nelabai realistinis
valstybés biudZetas, kq jau kalbéti apie ,,Sodros* biudZeta, signalizuoja, kad
tiek ekonomika, tiek biudZeto pajamas mes vertiname pernelyg
optimistiskai ir jau atsipalaidavome. Man jdomu, kaip musy biudZzeto
prognozes ir pajamas vertins sausj | Lietuva atvykstanti Europos Komisijos
misija ir kova atvykstanti Tarptautinio valiutos fondo misija. Pra¢jusiy mety
spalio ménes] teko bendrauti su Tarptautinio valiutos fondo atstovais
Lietuvoje. Jau tuomet jie atsargiai vertino musy prognozes, diplomatiskai
uzsimindami, kad tai yra tikétinas, taciau ne pagrindinis tokios ekonomikos

plétros ir biudzeto pajamy scenarijus.
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VEIDAS: K3g jums paciam davé $i valstybés tarnautojo
patirtis?

S.J.:Pazinau, kaip veikia politiné virtuvé. Tiesiogiai politiky
pasitarimuose, politinése batalijose retai dalyvaudavau, taciau stebédamas
premjero, ministry darba, dalyvaudamas diskusijose, pasitarimuose ir
posédziuose Seime fsitikinau, kad Sitie politikai nepajégus ne tik spresti
valstybés esminiy sisteminiy ir giluminiy problemy — dauguma jy net
nepajégus juy suvokti. Politinés partijos daugiausia yra tapusios {darbinimo ir
verslo klubais, kuriuose svarbiausi yra interesai ir viesieji rysiai, o valstybés
valdymui ir reikalams skiriama mazoji dalis démesio bei laiko. Neéra

kompetencijos, atsakomybeés, testinumo.

Mums reikia paprastesnés ir labiau kompetentingos politinés
sistemos, kuri galéty uztikrinti problemy identifikavima, ju sprendima ir ty
sprendimy jgyvendinima. Todél reikia inicijuoti diskusija, pasikviesti
uzsienio eksperty, kurie yra analizave pasaulio politiniy sistemy struktira,
evoliucijg ir patirtj. Akivaizdu, kad musy politing sistema reikia gydyti.
Nebutinai keisti jos struktira, bet nustatyti tam tikra atranka, filtrus. Nes
dabar j politika gali ateiti bet kas.

VEIDAS: Kas turéty ir galéty ta politinés reformos
klausima kelti, inicijuoti sprendimus?

S.J.: Tas, kuris pajégus suvokti problemas, pajégus inicijuoti
diskusija, kuris pajégus finansuoti zmoniy telkima, nes be finansy to
nepadarysi, kuris pajégus viesinti ta diskusija. Ir jei Lietuvoje tokiy zmoniy
néra, tai Lietuva pasmerkta vegetuoti ir stagnuoti. Nes kai i§seks ES fondy
pinigai, emigranty siunciami pinigai, mes turésime tikrai rimty finansiniy ir
ekonominiy problemy. Reikia naujy lyderiy i§ visuomenés, i$ verslo,
politologai turéty atsibusti, inicijuoti diskusijas ir sitlyti sprendimus. A$
manau, kad tokiy zmoniy Lietuvoje yra. Paprasciausiai visi arba nesitiki, jog

ta galima padaryti, arba gyvena pakankamai patogy gyvenima, kad ir versle.
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Zmonés yra prisidering prie politinés konjunktaros, naudojasi ES pinigais,
yra susitvarke savo asmeninj gyvenima ir nemato prasmés, reikalo bei galbut
galimybiy kazka keisti.

Tuos patogius gyvenimus reikéty Siek tiek atidéti { $al ir daugiau
démesio bei pastangy skirti valstybés reikalams. Tada turésime kitokia
valstybe ir kitokius politikus. Kol to nebus, tol mes ¢ia vegetuosime,
virkausime, kentésime arba emigruosime, taciau dél to tikrai mazai kas

keisis.

Klausimai premjerui A. Butkeviciui ir jo atsakymai

2016 m. kovas

1. Kodél premjeras neprie§taravo nuostolingam Ukio banko
uZdarymo modeliui, nors 2013 mety vasario 17 d. jam buvo pasialytas
alternatyvus, naudingesnis valstybei sprendimas? Ukio banka
suskaidZius | ,,gerajj“ ir ,,blogaji“ bankus, o dalj jo turto dvigubai
sumaZintomis kainomis perdavus Siauliy bankui, kreditoriai ir
mokesc¢iy mokétojai patyré Simtamilijoniniy nuostoliy.

Pirmiausia mane stebina, kad ponas Stasys Jakeliinas iesko
tarpininky, kurie galéty uzduoti jo klausimus man. O man kyla klausimas,
kam to reikia: ar ponas S. Jakelitinas pritrako démesio, ar ketina dalyvauti
rinkimuose ir tokiu budu siekia tapti populiaresnis? Jau ne karta matéme jo
norg apjuodinti Vyriausybe, kurioje jis pats dirbo, bet buvo paprasytas
palikti pareigas. [Zeista savimeilé siandien duoda akivaizdziy ,,vaisiy“.

Dél bankrutuojancio Ukio banko sprendimg kolegialiai priémeé
Lietuvos bankas, o ne a$ asmeniskai, tam reikéjo specialisty nuomonés.

Lietuvos banko valdyba 2013 m. vasario 12 d. nutarimu nusprendé apriboti
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akcinés bendrovés Ukio banko veikla ir paskirti laikinaji administratoriy,
kuris jvertino banko finansing padétj ir pateiké savo iSvadas ir pasialymus
Lietuvos bankui.

2013 m. vasario 18 d. Lietuvos banko valdyba nutarimu Nr. 03-31
pripazino Ukio banka nemokiu ir, remiantis tuo, kad banko turto, teisiu,
sandoriy ir {sipareigojimy perdavimas kitam bankui leisty labiau islaikyti
indélininky pasitikéjima banky sistemos stabilumu ir kitaip apsaugoti
viesuosius interesus nei AB Ukio bankas likvidavimas dél bankroto, pasiulé
valstybés imonei ,,Indéliy ir investicijy draudimas® (IIDF) dalyvauti Ukio
banko turto, teisiy, sandoriy ir {sipareigojimy perdavimo finansavime. Tai
patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2013-02-20 posédyje. Toks
zingsnis leido mazesnémis valstybés sanaudomis apsaugoti AB Ukio
bankas indélininky interesus nei tuo atveju, jei AB Ukio bankas buty
likviduojamas dél bankroto. Apdraustuosius indélius turéjusiy indélininky
interesai buvo labiau apsaugoti, nes klientai ir toliau galéjo nepertraukiamai
naudotis savo indéliais ir sgskaitomis, nepatirdami dideliy administraciniy
sunkumy atidarant naujas sgskaitas ir atlikdami operacijas su jomis.
Uztikrintas mokéjimo ir dalies kity finansiniy paslaugy (pvz., paskoly)
teikimo zlugusio banko klientams testinumas. Labiau nei realizuojant turta
banko bankroto procediros metuissaugota zlungancio banko turto verte.

2. Ar premjeras pripaZjsta, kad jo nuolaidZiavimas
stambiesiems komerciniams bankams, kai Vyriausybés ramuose
2013 mety balandZio 16 d. buvo pristatytas valstybés kapitalo UAB
»Busto paskoly draudimas* jsipareigojimy pertvarkymo modelis,
lémé papildomus nuostolius mokes¢iy mokétojams ir pakenké
valstybés reputacijai? Sios bendrovés veikla turéjo buti perZitréta dar
2004-2005 metais, kai Finansy ministerijai vadovavo pats dabartinis

premjeras.

Jokiems komerciniams bankams nieckuomet nenuolaidziavau,
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bet, atvirksciai, stengiuosi ginti viesaji interesa. Ponas Jakeliunas turéty
zinoti, jog UAB ,Busto paskoly draudimas® buvo jsteigta 1998 m. kaip
valstybés {rankis sickiant padéti Lietuvos gyventojams gauti finansavima
bustui {sigyti ar jam modernizuoti.

I8 pradziy bendrové buvo vienintelis dalyvis busto kredity ir
kredity daugiabu¢iams namams modernizuoti draudimo rinkoje.
Bendrovés paslaugomis pasinaudojo daugiau kaip 47 tukst. namy tkiy (nuo
bendrovés veiklos pradzios apdrausta daugiau kaip 11 takst. valstybés
remiamy busto kredity; daugiau kaip 12 tokst. jauny Seimy buvo sudaryta
galimybé gauti finansavima jsigyti bustg su jiems priimtinu pradiniu jnasu).

Kas itin svarbu, jog ekonominio sunkmecio salygomis bendrové
padéjo iSsaugoti busta 2000 Seimy. Iki krizés bendrovés veikla buvo
pelninga. Per krizinj laikotarpi bendrové patyré nuostoliy. Reaguojant |
sunkmecio metu susidariusig situacija bendrovéje, buvo imtasi priemoniy,
kurios padéjo suvaldyti bendrovés pinigy srautus, mazinti bankams
iSmokamas sumas, mazinti nuostolius. Taip pat su bankais susitarta dél
draudimo i$moky mokéjimo dalimis siekiant subalansuoti pinigy srautus
(iSmoky mokéjimo dalimis susitarimo salygos ne sykj keistos), dél
pagreitinto isieskojimo (nuo 2013 m.) — skolos isieskojimas bendrovés
sprendimu i§ nekilnojamojo turto pradedamas nebaigus mokéti visos
draudimo i$mokos. Siy priemoniy efektyvumas leido sutaupyti ne viena
milijong eury.

3. Ar premjeras supranta, kad jo paties dalyvavimas ir lésy
kaupimas antrosios pensijy sistemos pakopos fonduose nuo 2014
mety yra apmokamas dabartiniy pensininky léSomis? Tokia
situacija — visiSkas finansinis ir politinis nesusipratimas, o dabartiné
antroji pakopa niekaip nedera su socialdemokratiniais principais.

Dabartiniams pensininkams socialinio draudimo sistemoje

pensijas moka $iandien dirbantys ir socialinio draudimo jmokas mokantieji,
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tad teiginys, kad ,,apmokamas dabartiniy pensininky lésomis®, parodo
klausianciojo nesuvokima,

Iniciatyva, kad Siandien mokantieji socialinio draudimo jmokas
ty imoky dalj skirty savo ateities pensijoms, taip rapindamiesi savo senatve,
prisideda ir prie paskatinimo saziningai mokéti socialinio draudimo jmokas.
Kaupimo sistema gali buti tobulinama, pirmiausia kalbu apie fondy

valdymo tobulinima.

4. Kodél premjeras iki Siol nieko nepadaré, kad buty
panaikinta ,socialiai neteisinga® gyventojy pajamy mokescio
lengvata, kuria naudojasi pasiturintys gyventojai, kaupdami 1éSas
investicinio gyvybés draudimo fonduose? Taip §ig lengvata,
siulydamas ja naikinti, dar 2010 metais savo ataskaitoje apie Lietuvos
mokesciy sistemg apibudino Tarptautinis valiutos fondas, kuris pats

niekada nepasiZymeéjo socialdemokratinémis nuostatomis.

Gyventojy pajamy mokescio lengvatos yra orientuotos | socialiai
pazeidziamy asmeny grupiy pajamy didinimg. Lengvatos gyvybés
draudimo jmokoms, kaip ir lengvatos jmokoms | pensiju fondus, ir yra
skirtos skatinti ilgalaiki kaupima. Sia lengvata daugeliu atveju tik atidedamas
gyventojy pajamy mokesc¢io sumokéjimas (t. y. imoky mokéjimo metu
gyventojas turi teis¢ jas atimti i§ savo apmokestinamyjy pajamuy, taciau,
gaunant iSmokas, apmokestinama, i$skyrus atvejus, kai draudimo iSmokas

gauna socialiai jautrios asmeny grupes).

Lietuvos bankas 2015 m. metais atliko investicinio gyvybés
draudimo reguliavimo tyrima. Siekiant uztikrinti, kad investicinis gyvybés
draudimas pateisinty vartotojy su juo siejamus lukescius — sieki kaupti,
tyrimo metu nustatytoms problemoms spresti svarstoma teisés akty
draudimo srityje pakeitimy galimybé. Siuo metu Finansy ministerija
nagrinéja Lietuvos banko sialymus dél Draudimo jstatymo atitinkamuy

pakeitimuy.
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5. Kodél premjeras toleruoja Valstybinio socialinio
draudimo jstatymo 20 str. 1-osios dalies paZeidima, sudarant
ndodros“ biudZeta? Nuolatinis $io jstatymo paZeidimas jstamé
»dodra® i skolos liina, paverté ja politiniy manipuliacijy objektu ir
prisidéjo prie teisinio nihilizmo atmosferos kiirimo valstybéje.

Stasiui Jakelitinui jau, turbut, ne karta atsakinéjau i $i klausima.
Deja, laikomasi nuostatos — jeigu atsakyta ne taip, kaip pats ponas nori,
vadinasi, neatsakyta. Bet pakartosiu. Galimas jstatymo pazeidimas buvo
padarytas konservatoriy 2008 m., priimant 2009 m. Valstybinio socialinio
draudimo biudZeto istatyma. Si Vyriausybé né¢ karto neteiké, o $ios
kadencijos Seimas né¢ karto nepriémé Valstybinio socialinio draudimo
biudzeto {statymo, pazeidziant Valstybinio socialinio draudimo jstatyma.

6. Ar premjerui pakanka kompetencijos suprasti, kad jokia
esminé pensijy sistemos reforma nejmanoma, neperkélus ,,Sodros*
skolos j valstybés biudZeta, i§ Sio biudZeto neskiriant asignavimy
imokoms j antrosios pakopos pensijy fondus ir nepakeitus Sios
pakopos veikimo principy? Tai, kas dabar vyksta su ,,socialiniu
modeliu®, téra paprasciausias pinigy Svaistymas ir valstybés
diskreditavimas.

Dél kompetencijos gali spresti rinkéjai, koalicija ir mane
delegavusi partija, o ne ponas Stasys Jakelitnas. Bet atsakydamas  klausima,
pasakysiu, kad Zymiausi $alies bei pasaulio ekonomistai, jskaitant Nobelio
ckonomikos premijos laureata, Jeilio universiteto profesoriy Roberta J.
Shillerj, autoritetingos tarptautinés institucijos TVE, EBPO Europos
Komisija sialomo Socialinio modelio tikslus vertina teigiamai. Priminsiu,

kad parengta socialinio draudimo pensiju pertvarka yra to socialinio
modelio dalis.

7. Ar premjeras pripaZjsta, kad sprendimai pensijy

kompensacijas i§délioti iki 2016 ir 2018 mety susij¢ ne su finansiniais,
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o tik su ,,politiniais“ motyvais, siekiant ilgiau priminti apie save
rinkéjams — pensininkams? Visos reikalingos sumos buvo numatytos
dar 2014 ir 2015 mety biudZetuose, o pinigy srautai, reikalingi
iSmokéti kompensacijas be jokiy atidéliojimy, galéjo buti visiSkai
padengtiiZdo saskaity likuciais.

Susidaro jspudis, kad ¢ia teigiama, o ne klausiama. Bet manau, kad
tokie pasisakymai jau perkopia sveiko proto tibas ir yra arba nesupratimo,
arba samoningo painiojimo reikalas. Nei 2014 m., nei 2015 m. biudzetuose
minimy pinigy nebuvo numatyta, nes valstybé neturéjo tam saltiniy.

8. Ar premjeras supranta, kad ministré Algimanta
Pabedinskiené daro géda jam ir visai valstybei? Jos kompetencija yra
pernelyg Zemo lygio, todél ji nepajégi suprasti, kaip reikia
pertvarkyti ,,Sodros“ sistemg ir negali atstovauti pensininky

interesams Vyriausybéje bei Seime.

O ar paciam ponui S. Jakelitnui uztenka kompetencijos spresti
apie ministrés kompetencija?

9. Ar premjeras suvokia, kad tai, jog viena i$ jo pataréjy yra
»greityjy kredity* jmonés akcininké, kelia reputacijos ir interesy
konflikto rizikq Vyriausybei ir jam paciam? Galbat todél Sis
finansinio lupikavimo verslas, kuris niekaip nedera su
socialdemokratinémis nuostatomis, §ios kadencijos metu ir nebuvo
i§ esmés pertvarkytas.

Butent musy Vyriausybés valdymo metu ir masy iniciatyva
parengtas ir priimtas ,greituosius kreditus® suvaldantis, gerokai
sugrieztinantis vartojimo kredito jstatymas. Ar tai jums nepatogi tiesa, ar
atliktas darbas tiesiog ignoruojamas? Prie $io jstatymo dirbo Lietuvos
bankas, Seimas ir kitos institucijos. Siandien Lietuvoje greituju kredity
reguliavimas yra vienas griez¢iausiy Europoje. Jusy informacija apie tai, jog

viena i§ mano pataréjy turi greityjy kredity akcijy, yra netiksli. Visi pataréjai
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yra deklarave savo pajamas, turtq ir interesus, ta {statymy nustatyta tvarka

daro kasmet.

10. Ar premjeras pripaZjsta, kad SGD terminalas Lietuvoje
turéjo biti bent tris kartus maZesnis, nes dél pertekliniy investicijy
jis kels rimty finansiniy problemy visai valstybei? Premjeras nieko
nedaré, kad Sis neracionalus sprendimas buty laiku perZiarétas, tik
inertiSkai padéjo jgyvendinti §j neefektyvy ir pernelyg brangy
projekta.

SGD terminalo paskir¢iy, dydzio, veiklos efektyvinimo tema
kalbeta tick daug, kad priekaistas ,,jgyvendino SGD projekta™ — greic¢iau
pagyrimas. Taciau, kai Zmogus priestarauja paciam energetinio
nepriklausomumo nuo Rusijos principui, galimybei pirkti
konkurencingesne kaina dujas, kai konkurencijos galimybe suteikia butent

SGD terminalas, jau kyla klausimu, kokiy interesy jis turi.

11. K premjeras, kaip ekonomikos moksly daktaras, mano
apie ilgalaike ES paramos 1ésy ,jsisavinimo* keliama grésme
Lietuvos ekonomikai ir vieSiesiems finansams? Ydingas
trumpalaikés ,,grazos* j biudzetus siekimas, kol vykdomos ES
léSomis finansuojamos brangios statybos, jau sukiré daugybe

finansiniy problemy, nes ty objekty ateityje nebus is ko iSlaikyti.

ES 1ésos, kaip ir Lietuvos mokes¢iy mokétoju kiekvienas
sumokétas euras, turi bati panaudotas Lictuvos ateities karimui su
ekonomine graza. Butent mes sukuréme finansinius instrumentus ES
pinigus ne ,,iddalinti* ar ,,isisavinti®’, o investuoti, uzdirbti ir dar ir dar karta
naudoti kuriant salies ukiui, zmonéms reikalinga turta.

Viesdiesiems investiciniams projektams, kuriy verté didesné nei
300 takst. eury, privaloma atlikti alternatyvy analize¢, kurios metu
[vertinamas investicijy poreikis bei infrastruktaros islaikymo kastai.

Pirmenybé teikiama ne naujy projekty finansavimui, o pradéty uzbaigimui.
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Atliekant analize, uztikrinamas objektyvumas atrenkant pridéting verte
kuriancius investicinius projektus, ribojamas perteklinés infrastruktaros ar
turto kuarimas, skatinama kuo efektyviau iSnaudoti jau sukurta
infrastruktira ar turta ir mazinti jo i§laitkymo nasta biudzetui.

12. Kodél premjeras nereikalauja, kad ES Vadovy Taryboje
Lietuvai atstovauty jis, o ne prezidenté? Juk ten svarstomi klausimai
yra susij¢ su Vyriausybei, o ne Prezidentarai deleguotais
konstituciniais jgaliojimais.

Sialyciau paskaityti Konstitucija.

13. Ar premjeras, saZiningai atsakes { Siuos klausimus, yra
linkes pripaZinti, kad jis néra tinkamas vadovauti modernios
valstybés Vyriausybei, o jo vadovaujamos partijos pavadinimas
nedera su $iuo metu vykdoma finansy, ekonomine ir socialine
politika? Si tiksliausiai galéty buti apibadinta kaip nomenklatirinis
liberalizmas su socializmo priemaiSomis.

Musy Vyriausybés atliktus darbus ir rezultatus jvertins Lietuvos
zmonés. Tuo tarpu ponui Jakelitnui gal jau laikas atsikratyti jsizeidusio
vaiko sindromo? Jo kompetencija visuomené jau turéjo galimybg jvertinti
bent dukart. Pirmaji karta, kai ponas Jakeliinas dirbo analitiku kredito
unijoje ,,Vilniaus taupomoji kasa®, kuri zlugo. Kyla klausimas, kokios
kompetencijos buvo unijos analitikas, nesugebéjes pamatyti grésmiyr
Taciau S. Jakeliinas sugebéjo sudaryti teigiama jspudj, dél ko pasikvietes
savo komanda tikéjausi, kad jo zinios bus naudingos Vyriausybés
kanceliarijoje. Deja, klydau, man teko paprasyti jo palikti pataréjo pareigas,
tforminome, kad pareigas palieka savo noru. Neketinau zmogui gadinti
ateities, bet nejsivaizdavau, kiek pagiezos, nesupratimo ir pykcio jis nesioja

savyje.
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Kodé¢l jie bijojo D. Grybauskaités?

Pasitraukes 1§ A. Butkeviciaus komandos, po kutio laiko
portale Irytas.It publikavau straipsnj, kuriame isdésciau savo poziari {
Lietuvos politikos realijas ir veikéjus, jskaitant ir prezidente Dalia
Grybauskaite. D. Grybauskaités jtaka nuolat jautési Vyriausybéje ir
kitose valstybés institucijose. Mano nuostabai, jos bijojo premjeras,
ministrai, Valstybés kontrolierius ir kiti. Tapo aisku, kodél man
niekaip nepavyko jtikinti premjero pakeisti antrosios pensijy
sistemos pakopos veikimo modelj ir i$spresti kitas ,,.Sodros®
problemas. To nenoréjo prezidenté! Karas dél antrosios pensijy
sistemos pertvarkymo tgsési ir man tapus Seimo nariu. Kadangi
rinkimy kampanijos metu buvau pristatomas kaip kandidatas i
finansy ministrus, netrukus po rinkimy rezultaty paskelbimo bene
desimties verslo asociacijy vadovai kreipési | prezidente ir kitus
valstybés vadovus su niekuo nepagrista kritika man siekdami, kad
nebuciau paskirtas vadovauti $iai ministerijai. Jy pastangos $ia prasme
pasiteisino, taciau nei a$ pats, ne jie nenumane, kad man teks
vadovauti Biudzeto ir finansy komitetui, kuris vykdo parlamenting
Finansy ministerijos ir visos valstybés finansy sistemos, jskaitant ir
pensiju fondus, kontrole. Todél, nepaisant nuolatinio puolimo ir
kritikos vieSojoje erdvéje bei prezidentés ir jos statytiniy valstybés
institucijose oponavimo, svarbiausias programines nuostatas pensijy

sistemos srityje vis tik pavyko jgyvendinti.
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V. Putinas pavélavo — Lietuva jau okupuota

2015 m. geguze

Simtai milijony eury krasto apsaugai ir atgaivinama Sauktiniy
kariuomené misy neisgelbés, nes mes vél okupuoti. Si karta misy valstybe,
tiksliau svarbiausias jos institucijas — Seima, Prezidenttra ir Vyriausybe —
uzémé ne Kremliaus tankai ar ,,zalieji Zzmogeliukai®, o Zmonés, kuriuos mes
Iprate vadinti politikais. I8 tikryjy jie — ne politikai, o apsisaukéliai.

Ju tikslas — ne kokybiskas salies valdymas ir jos pilieciy gerove, o
reitingai ir jvairios valdzios teikiamos privilegijos. Gasdinimai Kremliaus
agresija prie§ Lietuva, siejant baime ir nerimg padeda jiems auginti tuos
reitingus ir issilaikyti valdZioje. Taip buvo stiprinamos ,,politinio elito®
galios kitose salyse pries daugiau kaip takstant mety, dar Aristotelio laikais,
taip daroma ir dabar — tick Rusijoje, tiek, deja, ir Lietuvoje.

Tai — gal ir nemalonus musy politinés sistemos buklés ir pastaryju
mety tendencijy vertinimas, bet esu jsitikings jo pagristumu. Turiu tam ir
praktiniy, ir teoriniy argumenty. Dveji darbo metai Vyriausybéje ir
ilgametés studijos neleidzia abejoti, kad didzioji dauguma vadinamuyjy
Lietuvos politiky yra visiSkai netinkami $iam sudétingam ir atsakingam
darbui—valdyti valstybe ir siekti jos pazangos.

Jie laimi rinkimus, uzima postus, bet puoseléti tarpusavio
pasitikéjima ir realia, o ne parodomaja demokratija jie yra visiskai nepajégus.
Ju kasdienis darbas — manipulivoti informacija, zmoniy lukesciais bei
emocijomis ir tenkinti savas ambicijas bei poreikius.

Tai darydami jie nuolat diskutuoja apie jvairius jstatymus, bet
neretai patys juos pazeidzia. Nes jauciasi ypatingl — uz ty istatymy ir
paprasty pilie¢iy moraliniy normuy riby. Jiems sie dalykai negalioja. Tai, kad
tarp vadinamujy politiky yra nedidelé dalis padoriy ir norinéiy gero
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valstybés pilieciams Zmoniy, reikalo esmés nekeicia, nes jie negali padaryti
jokios apciuopiamos jtakos susiktrusioms ydingoms tradicijoms
nuostatoms.

Lietuvos politiky veikimo stilius ir gebéjimai — skirtingi.
Pavyzdziui, prezidenté — kategoriska ir karinga ,,amazoné®, premjeras —
,»politinis chameleonas®. Taciau juos abu vienija siekis buti populiariais ir
bet kokia kaina islikti auksciausiuose politiniuose postuose. Neturédami
valdzios jie tikriausiai prarasty asmeninio tapatumo pojuti, juos apimty
tustumo ir beprasmiskumo jausmas. Valdzia jiems reikalinga patenkinti
asmeninius poreikius ir kompensuoti tai, ko jie negavo kazkada anksciau
gyvenime — pripazinimo ir pilnavercio saves realizavimo.

Kadangi musuy prezidenté labai karinga ir ryztinga, ji negali gyventi
be priesy. Jie reikalingi jos agresyviai asmenybei, kad buty issaugota
susiklosciusi jos psichiniy jégy pusiausvyra. Be to, ja tikriausiai kankina
kaltes dél praeities politiniy klystkeliy ir nepilnavertiskumo kompleksai. Tai

darlabiau didina jos agresyvuma ir uzdaruma.

Praéjusios kadencijos metu ji daugiausia kariavo su vietiniais
oligarchais ir partijomis. Dabar ji pakilo  kito, jau tarptautinio lygio kovg su
Kremliumi ir jos vadovu Putinu. Prezidenté siekia tapti globalia lydere. Ji
savo karingos retorikos déka yra nuolat matoma ir girdima ne tik Lietuvoje,
bet ir visame pasaulyje. Bet ar ten ji vertinama ir pripazjstamar Net jeigu ir
taip, nereikia uzmirsti, kad kazkada ir Hitleris (1938 metais) su Stalinu (1939
ir 1942 metais), o 2007 metais ir dabartinis prezidentés priesas V. Putinas
buvo paskelbti jtakingiausiais pasaulio zmonémis. Ar ji ir kartu mes visi
norime tokios pat slovés Lietuvai?

Prezidenté negali atsikratyti savo kompleksy, iSrauti i$ psichikos
gelmiy suveséjusiy sovietinio ir autoritarinio mastymo daigy ir, pati to
nesuprasdama, tapo psichologiniu V. Putino klonu. Ji agresyvi, tiesmukiska

ir kategoriska. Jos mastymo ir kalbéjimo stilius panasus i V. Putino. Taigi ir
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Lietuvoje turime tipiska autokratiska valstybés vadove.

Masy visuomenés branda ir pasirengimas demokratijai — menki,
daug zmoniy nesamoningai, o kartais ir atvirai troksta ,,kietos rankos® ir
,»valstybes seimininko®. Si poreikj skatina tai, kad dauguma kity politiky —
visiskai silpni ir raliai neatstovauja Salies pilieciy. Prezidenté yra populiari ir
gerbiama, nes atrodo stipri ir ryztinga. Jos bijo dauguma kity politiky ir
auksciausiy valstybés pareiginuy, ir ji tuo atvirai mégaujasi. Tai — jos stipry-
bés ir autoriteto jrodymas sau paciai, silpnavaliams ir nekompetentingiems
politikams ir didZiajai daliai visuomenegs.

Prezidenté néra ir negali bati demokratiska valstybés vadove. Ji
nezino ir nesupranta, kas tai yra. Be to, ji neturi konstruktyvios ir ilgalaikés
valstybés raidos strategijos, nesugeba ir nenori telkti karybisky valstybés
pazanga skatinanciy Zzmoniy ir visuomeniniy organizacijy, nemoka
diskutuoti ir bendradarbiauti. Ji moka tik skaldyti, kontroliuoti ir kariauti,
kaip ir pridera autokratis$kam valstybés vadovui.

Premjeras — kitokio, jvairiapusiskesnio braizo zmogus. Jis gali
atrodyti tolerantiskas, lankstus ir pakantus. Esant reikalui ar netekes
kantrybeés gali pasirodyti kaip ryztingas ir tvirtas vadovas. Taciau dazniausiai
tai téra jo politinés kaukes. Jis neretai kalba apie vakarietiska vadyba, tac¢iau is
tikryjy tai, kq jis daro, yra gana sumani rytietiSka vaidyba.

Jis geresnis aktorius nei prezidenté ir tai padeda jam islikti
populiariam. Taciau nuolatinis nuomonés ir pozicijos kaitaliojimas, rimty
pokyciy baimé bei noras jtikti visiems — skandinavy bankams, stambiajam
verslui, rinkéjams, partieciams, koalicijos partneriams ir dar daug kam —
rodo, kad ir jam svarbiausia buti matomam, gerai vertinamam ir to déka
i$silaikyti valdzioje. Taijam, kaip ir prezidentei, gerai sekasi.

Sprendimus esminiais finansiniais ir energetiniais klausimais, jau
nekalbant apie uzsienio politika, dazniausiai priima ne jis, o prezidenté. Ne

vieng karta jis yra pavadings ja ministre pirmininke, nors po to ir
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pasitaisydavo. Bet tai ir jo elgesys bei emocijos grizus i§ pirmadieniniy
minstruktazy“ pas prezidente, bent jau pirmaisiais kadencijos metais rodé,
kad jis nesijauté tikruoju Vyriausybés ir Lietuvos vadovu. Nepaisant to, jis
sugeba ji vaidinti ir nemazai kas tuo tiki.

Sprendimus dél santykiy su stambiaisiais bankais, niekam tikusios
ir brangiai kainuojancios antrosios pensijy sistemos pakopos pertvarkymo,
reikalingo, bet neefektyvaus duju terminalo priémé ne jis. Europos
Sajungos vadovy taryboje Lietuvai atstovauja prezidenté, nors privaléty
premjeras. Dazniausiai jis — viso labo prezidentés ir jos atstovy vyriausybéje
ir kitur valios vykdytojas, o ne politikos svarbiais valstybés gyvenimo
klausimais formuotojas.

Premjeras neturi net elementarios valstybés plétros ir esminiy jos
problemy sprendimo vizijos ir gebéjimy bei paskaty telkti aplink save
stiprius ir kompetentingus zmones. Kaip ir prezidenté, kuri dél savo
tiesmukiskumo tai netgi atvirai deklaruoja. Jai nereikia jokiy patarimuy, ji pati
viska supranta ir nusprendzia. Premjeras, kaip ir dera ,,politiniam
chameleonui®, yra apsistates begale pataréjy tiek partijoje, tick Vyriausybéje.
Taciau jam jie reikalingi tik tam, kad padéty jo politinés vaidybos ir
propagandos teatre.

Premjerui, siekianciam iSsaugoti populiaruma, rapi du dalykai —
kaip i8laikyti BVP augimg ir iliuzija, kad gyvenimas Lietuvoje geréja, kai
valdzioje yra jis ir jo partija. To sickdamas jis deda didZiules pastangas, kad
buty jsisavinta kuo daugiau ES paramos lésy. Tai — kasdienis jo rapestis ir
prioritetas visuose pasitarimuose. Siomis léSomis finansuojamuy projekty
ekonominis efektyvumas ir 1§ ko gyvens Lietuva, kai $i parama iSseks, nei
jam, nei kitiems Lietuvos politikams nerapi. Svarbu, kad bet kokia kaina
augty BVP.

Lietuvos politikai gyvena nuo biudzeto iki biudzeto, jo

subalansavima nukeldami vis | tolesne¢ ateitj. Lygiai taip, kaip asocialts
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alkoholikai gyvena nuo pasalpos iki pasalpos. Eilinj kartg pritruke lésy, jie
karstligiskai iesko 1§ kur juy gauti. Apie gyvenima pagal pajamas
(subalansuota biudzeta) ir gyvenimo budo keitimg (aukstesne politing
kultara ir atsakomybe) alkoholikai, kaip ir musy politikai, tik kalba, bet

padaryti nieko negali ir nenoti.

Socialdemokraty partijoje dominuoja buvusio Alytaus mero J.
Krasnicko nuostaty ir moralés zmonés. Pries kelis ménesius paviesintos jo
kalbos apie valstybe ir jo amoraly bei grobuoniska poziuri | ja — labai
iliustratyvus.

Didzioji dauguma vadinamyjy socialdemokraty visada pasirenge
pasinaudoti postais ir pareigomis, aukstai vertina su jomis susijusias
oficialias ir neformalias privilegijas, tik taip atvirai kaip J. Krasnickas apie tai
nekalba. Bet jy elgesys ir moralinés nuostatos tai akivaizdziai jrodo. Jokio
aiskaus ir vieso J. Krasnicko pasmerkimo ir atsiribojimo nuo jo kalby
partijoje taip ir nebuvo. Nes néra nuo ko atsiriboti —jo i§sakytos mintys dera
sukity partijos ,,bi¢iuliy“ paziaromis.

Per visq laikq sutikau tris ar keturis $ios partijos narius, kurie
nuosirdziai rapinosi ir doméjosi valstybés ateitimi ir socialdemokratija. Visi
kiti ,,biciuliai — tipiski darbo vietos arba verslo sandoriy ieskotojai,
pataikinai ir visokie tarpininkai. Jokios realios socialdemokratinés
ideologijos §i organizacija neturi, jos atstoval savo suvaziavimuose ir
viesojoje erdvéje viso labo zongliruoja keliais pabodusiais lozungais.
Nepaisant to, $is darinys vis tik yra maziausia $ios valdanciosios koalicijos
blogybé ir galbut su rimtomis islygomis ji galima buty vadinti politine
partija.

Kitos dvi valdanciosios koalicijos natrés néra jokios politinés
partijos, nors taip ir vadinasi. Tai — paprasciausi jdarbinimo ir verslo
sandoriy tinklai, kuriy nariai naudojasi ES parama, ministerijomis,

savivaldybémis ir visomis kitomis valstybés institucijoms paprasciausios
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asmeningés ir grupinés naudos siekimui, daznai to net neslépdami. Apie
jokig ideologija ar valstybés problemy sprendimg ten i§ viso néra su kuo
kalbéti.

Buves populiarus ministras, dabartinis Europos Parlamento narys
V. Mazuronis, nors kai kuriy verslininky ir apzvalgininky vertinamas kaip
daug nuveikes teritorijy planavimo stityje, 18 tikrujy yra vienas didziausiy
mano kada nors matyty demagoguy ir populisty. Kuriam, kaip ir daugumai
kity, terupi tik jo paties gerové ir karjera. Jo migracija { moraline prasme
gimininga jam organizacija ir siekis jai vadovauti — to jrodymas.

Iliustratyvus ir ministrés A. Pabedinskienés pavyzdys. Jos dalykiné
kompetencija — Zemiau bet kokios kritikos ribos. Siy mety »Sodros®
biudzetas, uz kuri ji yra tiesiogiai atsakinga, patvirtintas Siurksciai
pazeidziant Valstybinio socialinio draudimo jstatymo 20-4 straipsnj. Apie
tai puikiai zino ir premjeras, ir prezidentura. ,,Sodros® buklé — apverktina,
nes susikaupusios ir toliau augancios skolos ji niekada nepajégs grazinti.
Nepaisant to, svarstoma jos vadovaujamos ministerijos uzsakymu parengta

,»oodros‘ reforma, jskaitantir tolesnj pensinio amziaus ilginima,.

Bet kokia reforma, neperkélus ,,Sodros® skolos ir pensijy fondy
finansavimo nastos { valstybés biudZeta, neperdarius $iy mety ,,Sodros® ir
valstybés biudzety, kad jie atitikty minéto statymo reikalavimams, yra
beprasmé. O pensinio amziaus ilginimas yra visiSkai nepagristas ir yra
paprasciausias mokesc¢iy nastos didinimas $alies gyventojams, nes
gyvenimo trukmé i$¢jus | pensija Lietuvoje beveik neilgéja ir yra viena
maziausiy visoje ES.

Idomus ir pensijy kompensavimo atvejis. Po Konstitucinio Teismo
sprendimo visas pensijas galima buvo be jokiy finansiniy problemy
kompensuoti jau pernai. Nuskambéje premjero aiSkinimai kodél to
negalima daryti — daugiau nei juokingi. Valdantieji gudrauja ir nusprendé

kompensacijas idéstyti iki 2016, o dali — gal net iki 2020 mety. Jie tikisi, kad
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taip pensininkai juos prisimins ir butent tais metais — kaip vistos pabérus
joms grady — ateis iki Seimo rinkimy urny ir balsuos uz juos. Kodél tam
nepriestarauja pensininky organizacijos, prezidenté ir kodél miega
opozicija—visiskai nesuprantama.

Nepaisant apgailétinos ministrés A. Pabedinskienés kompe-
tencijos ir kaip nickuomet prastos jos globoje esancios ,,Sodros* buklés,
premjeras ja toliau laiko Vyriausybéje, vis pagirdamas, kad ministré labai
stengiasi. Neseniai ja parémé ir prezidenté, pareiskusi, kad ministré gali
toliau dirbti. Gal ir prezidenturoje niekas nesugeba suprasti, kad butina
laikytis ,,Sodros veiklg reglamentuojanciy istatymy, o pries vykdant
reformas reikia i§spresti elementarias finansines ir teisines problemas.

Akivaizdu, kad Lietuvoje reikia ir tokiy politiky kaip A.
Pabedinskieng, kurie nuolankiai vykdo auks¢iau stovinciy kolegy partijoje ir
vyriausybéje valig ir nekelia jiems jokiy rapesciy.

Tai, kad $iuo metu vykdomas bergzdzias zodziy karas su
Kremliumi ir neva rengiamasi gintis nuo jo okupacijos, paranku visai §iai
lietuviskyju ,,homo politicus* grupuotei. Nes kritikq jie ir juos saugantys
pataikanai kitose valstybés institucijose vertina kaip valstybés Zeminima ir
tarnavima Kremliui. Jie nesupranta, kad jie ir valstybé — ne tas pats, o kritika
—butina demokratijos gyvavimo ir plétros salyga.

Prezidenté uzduoda karinga tona, didzioji dalis kity politiky
nuolankiai ir patogiai prie jo prisiderina ir, su retomis iSimtimis, kaip
papugos kartoja ta patj arba tyli. Kai gaudzia karo trimitai ir visuomenéje
plinta baimé, nebutina gilintis ir spresti jokiy esminiy ilgalaikiy Lietuvos
problemy — katastrofisko gyventoju skai¢iaus mazéjimo tempo, rekordisko
savizudybiy skai¢iaus, menko $vietimo sistemos ir ekonomikos
konkurencingumo, apgailétinai zemo paciy politiky kompetencijos ir
atsakomybes lygio.

Tereikia dalyvauti tus¢iame propagandiniame kare su Kremliumi
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bei toliau séti nerima $alyje. Valstybés Saugumo departamentas ir
Generaliné prokuratira suras dar kelis vietinius Kremliaus ,,agentus® ar
teroristus®, taip visuomené bus paskatinta dar labiau telktis aplink mus
neva ginancius politikus. Tie, kurie mano kitaip, ir toliau bus vadinami
valstybés priesais. Paprasta, patogu ir jau isbandyta daugybe karty kitose
salyse, taip patir V. Putino rezimo. Tereikia toliau klonuoti tai, kg daro jis.
Apie tai, kodél Lietuvoje susikuré tokia ydinga, sau tarnaujanti

politiné sistema ir kaip ja reikéty keisti — kituose rasiniuose.

Pranesimas BNS spaudos konferencijoje: ,,Dél ,,Sodros*
biudZeto neteisétumo*

2015 m. birgelis

Vyriausybé ketina teikti Seimui svarstyti priestaringai vertinamg ir
labai sudétinga Socialinj modelj. Bet ji iki $iol néra i$sprendusi akivaizdziy ir
Zymiai paprastesniy su Socialinio draudimo sistema susijusiy problemy bei
pati Siurksciai pazeidé ,,Sodros® veikla reglamentuojant] istatyma. Tai
trukdys jgyvendinti bet kokia esming socialinio draudimo pertvarka, apie

kurig kalbama Socialiniame modelyje.

Siy mety Valstybinio socialinio draudimo fondo (,,Sodros®)
biudzetas sudarytas pazeidziant Valstybinio socialinio draudimo statyma.
Apie tai zino Vyriausybé, Seimas, Prezidentura, Valstybés kontrolé ir
,»,oo0dros‘ taryba, taciau niekas néra daroma, kad sis akivaizdus pazeidimas
buty istaisytas. Taip kuriama teisinio nihilizmo ir ,,Sodros® bei visos
valstybés diskreditavimo atmosfera. Uz tai yra atsakingi §i ydinga ,,Sodros*
biudzZeto {statyma priéme politikai.

Valstybinio socialinio draudimo jstatymo 20 straipsnio pirmojoje

dalyje rasoma, kad ,,asighavimai i§ valstybés biudzeto skiriami, kai dél Seimo
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ar Vyriausybés priimty teisés akty padidéja kurios nors socialinio draudimo
rasies islaidos arba sumazéja pajamos, o socialinio draudimo jmoky tarifai
Siai socialinio draudimo rasiai nekeiciami arba keiciami nepakankamu
dydziu.*

Siy mety ,,Sodros* biudZete nuo sausio men. yra padidintos ligos
bei motinystés iSmokos, nuo liepos meén. didés senatvés pensijos. Tai
smarkiai didina $iy ir visy kity ateinanc¢iy mety ,,Sodros® islaidas. Kadangi
tvirtinant biudZeta draudimo rasiy jmoky tarifai nebuvo padidinti, pagal
minéta, {statyma buvo privalu skirti asignavimus i$ Valstybés biudzeto. Jie
nebuvo skirti, ir tai yra $iurkstus jstatymo pazeidimas, kuris toliau blogina ir

Siaip labai prasta ,,Sodros* finansing bukle.

,»oodros“ finansiné buklé niekada néra buvusi blogesné nei yra
dabar. Kalbéti, kad krizé ,,.Sodroje” baigési, yra visiskas finansinis
nesusipratimas. Jos skola virsija metines pajamas ir toliau auga. ,,Sodra®
niekuomet nepajégs Sios skolos grazinti. Todél be jau minéto jstatymo
pazeidimo iStaisymo, t.y.,, $iy mety ,,Sodros® ir Valstybés biudzety
perdarymo, butina perkelti visa ,,Sodros® skolg ir antrosios pensijy sistemos
pakopos finansavima i valstybés biudzeta. Neatlikus $iy veiksmuy, Socialinio
draudimo pertvarka, kuri yra numatyta Socialiniame modelyje, yra
beprasmé ir net nejmanoma.

Dél minéto jstatymo pazeidimo praéjusiy mety spalio mén., dar
dirbdamas premjero pataréju finansy klausimais, kreipiausi i Ministra
Pirmininka, Finansy, Socialinés apsaugos ir darbo ministrus, Vytriausybeés
Kanceliarijos Teisés departamenta, o prie§ pasirasant §] jstatyma
Prezidentei apie pazeidimg informavau Prezidentiros pataréjas.
Nesulaukes jokios adekvacios reakcijos i Vyriausybes, gruodzio 15 d.
publikavau straipsnj viesojoje erdvéje. Siemet apie § pazeidima papildomai
informavau ,,Sodros‘ taryba ir Valstybés kontrolés vadovus. Nepaisant visy

bandymuy ir patvirtinimy, kad jstatymo tikrai nesilaikoma, iki $iol nickas
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nepadaryta, kad buty iStaisytas Sis Siurkstus pazeidimas, lieCiantis visus
»oodrosismoky gavéjus ir jmoky mokétojus. Tai — daugiau nei du milijonai
Lietuvos gyventojuy.

Aktuali ir dar viena problema, susijusi su ,,Sodra® ir senatvés
pensiju gavéjais. Tai — garsusis pensiju kompensavimas. Po Konstitucinio
Teismo sprendimo visas senatvés pensijas, tiek nedirbusiems, tiek ir
dirbusiems pensininkams i§ Valstybés biudzeto buvo galima kompensuoti
jau pernai, nesukeliant jokiy finansiniy problemy valstybei. Tai, be abejo,
galima padarytiir Siemet. Visa nedirbusiems pensininkams kompensavimui
reikalinga suma jau yra jtraukta | 2014 mety valstybés viesyju finansy
rodiklius, pateiktus Eurostatui bei Europos Komisijai ir vieai publikuotus

Lietuvoje.

Premjero ir kity Vyriausybés atstovy samprotavimai, kodél
negalima pensiju kompensuoti nedelsiant yra visiskai nepagristi. Manau kad
valdancioji koalicija, nusprendusi isdéstyti kompensacijas iki 2016-yju, o
dalj gal net iki 2020 mety, paprasc¢iausiai gudrauja. Taip darydami Sie
politikai tikisi, kad pensininkai juos ilgiau prisimins ir tai padidins jy
galimybes islikti valdZioje. Toks nepagristas pensiju kompensavimo
proceso iStesimas yra akivaizdi pensininky apgaulé. Todél visiskai
nesuprantama, kodél tam neprieStarauja pensininky organizacijos,

opozicijair Prezidentura.

Sialau politikams ir kitoms suinteresuotoms $alims imtis visy
butiny veiksmu, kad buty nedelsiant istaisytas siurkstus Valstybinio
socialinio draudimo istatymo pazeidimas, i$sprestos kitos paminétos
finansinés ,,Sodros” problemos ir dar Siemet kompensuotos visos senatvés
pensijos. Tai padéty sustiprinti Lietuvos gyventojy pasitikéjimg ,,Sodra®,

salies politine sistema ir visa valstybe.
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Socialinio modelio spindesys ir skurdas

2015 m. birgelis

Vyriausybe Seimui pateiké svarstyti priestaringai vertinama socialinj modelj.
Bet ji pati iki $iol nesugebéjo iSspresti akivaizdziy ir zymiai paprastesniy su
socialinio draudimo sistema susijusiy problemu. Tai trukdys jgyvendinti bet
kokia esmine Sios sistemos pertvarka, apie kuria kalbama naujajame
modelyje.

Siy mety ,,Sodros® biudzetas sudarytas Siurksciai pazeidziant
Valstybinio socialinio draudimo jstatymo 20-aji straipsnio. Apie tai zino
Vyriausybe, Seimas, Prezidentura, Valstybés kontrol¢ ir ,,Sodros® taryba,
taciau nickas néra daroma, kad sis akivaizdus pazeidimas buty istaisytas.
Taip kuriama teisinio nihilizmo ir ,,Sodros® bei visos valstybés

diskreditavimo atmosfera.

Siy mety ,,Sodros* biudZete nuo sausio meén. yra padidintos ligos
bei motinystés iSmokos, nuo liepos mén. didés senatvés pensijos. Tai
smarkiai didina $iy ir visy kity ateinanc¢iy mety ,,Sodros® islaidas. Kadangi
tvirtinant biudZeta draudimo rasiy imoky tarifai nebuvo padidinti, pagal
mineéty, jstatyma buvo privalu skirti asignavimus i§ Valstybés biudzeto. Jie
nebuvo skirti, ir tai yra siurkstus jstatymo pazeidimas, kuris toliau blogina ir
Siaip labai prasta ,,Sodros® finansing bukle. Todél, pries svarstant kokj nors
nauja modelj, butina iStaisyti §j pazeidima, t.y., reikia perdaryti $iy mety
»dodros®ir Valstybés biudzetus.

Toliau — dar keli klausimai ir pasitlymai Seimo nariams, kurie
svarstys socialinj modelj. Vyriausybé siuos klausimus nusprendé ignoruoti.
Galbut siais klausimais galéty pasidometi ir Prezidentura bei Valstybés

kontrolé.

Kada ,,Sodros® skola, kuti jau virsija jos metines pajamas, bus
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perkelta { valstybés biudZeta? Tai butina padaryti, nes priesingu atveju bet
kokie svarstymai apie socialinio draudimo sistemos subalansavima, pensiju
indeksavima ar rezervo kirima, kurie yra numatyti modelyje, yra finansiskai
nepagristi ir todél —beprasmiai.

Kaip (nuo kada, kokiais dydziais ir i§ kokiy lésy) bus kaupiamas
»oodros rezervas? Kol kas tai tik tuscios ir finansiskai nepagristos kalbos,
ypac turint omeny, kad pensijuy indeksavimas numatytas tik teigiamas.
Perkélus ,,Sodros® skola | valstybés biudzeta, i§ $io ,,Sodrai® turéty
pervestos nepagristai Finansy ministerijos nustatytos ir ,,Sodros®
sumoketos jai palukanos (viso keli $imtai milijony eury). Tai ir galéty buti
pradinis ,,Sodros* rezervas.

I8 kokiy lésy bus finansuojamas bazinés pensijos perkélimas |
valstybés biudzeta ir planuojamas zenklus imoky tarifo mazinimas? Tikétis
nuolatinio ekonomikos augimo, pajamy i valstybés biudZeta didéjimo ir tuo
paciu jo subalansavimo yra visiskai nerealu. Tam, kad tai buty finansiskai
pagtistas sprendimas, perkélus bazine pensija reikéty sumazinti ,,Sodros®
imoky tarifa, bet atitinkamu dydziu padidinti gyventojy pajamy mokescio
tarifa.

Kada antrosios pensijy sistemos fondy finansavimas bus perkeltas
i$ ,,Sodros® | valstybés biudZzeta. Dabar jis tik didina ,,Sodros“ deficita ir
skolg ir neleis pertvarkyti socialinio draudimo sistemos. ,,Sodrai“ $iam
tikslui butina skirti pilna asignavima i valstybés biudZzeto, o pacia antraja
pakopa butina pertvarkyti. Nes $iuo metu ji yra visiskas finansinis
nesusipratimas, 1§ kutio, detaliau su ja susipazing juokiasi viso pasaulio
pensijy sistemy ekspertai.

Ar politikai suvokia, kad didinant butinaji darbo staza ir vélinant
iSankstinj i8¢jima | pensija realiai yra dar labiau didinama mokesciy nasta
gyventojams? I§¢jimo | pensijg amzius ir dabar yra smarkiai vélinamas (iki

65 mety), nors gyvenimo trukmeé iséjus | pensija tokiu pat mastu neilgéja.
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Todél butinaji darbo staza ir iSankstinio i$¢jimo | pensija amziy reikia palikti
nekeistus.

Kaip bus finansuojamas kity i§ ,,Sodros® lésy finansuojamy
draudimo rasiy, ypatingai ligos ir motinystés, deficitas? Tam, kad jo
nereikéty dengti pensijy lésomis, Sias rusis deréty perkelti | Valstybes
biudzZeta, kuris turi daugiau finansinio manevro galimybiy.

Kaip ir kada bus stiprinama ,,Sodros® tarybos kompetencija ir jos
igaliojimair Dabar §i taryba — tus¢ia butaforija. Butina radikaliai pakeisti $ios
institucijos sudéti ir veikima pagal Svedijos pavyzdi. Ten pensijy sistema

v —

geriausiy pasaulyje.

Ar balsuosime uz pabedinskieniy Lietuvg?

2015 m. rugpjiitis

Si ménesj prasidéjo nelegalus aukcionas dél 600000 Lictuvos
rinkéjy balsy pirkimo kity mety Seimo rinkimuose. Tiek Lietuvoje yra
senatvés pensininky, kutriuos pabedinskienés ir kiti politiniai demagogai
bando papirkti neteisétais pensijy didinimo pazadais. Bet | tai kazkodél
nereaguoja nei Rinkimy komisija, nei Prezidenté. Tyli ir Seimo opozicija.
Matyt, vis dar atostogauja.

Rugpjucio 6 diena premjeras pranesé, kad kitais metais senatveés
pensijos galéty didéti 6 eurais. Nors jis puikiai zino, kad 1ésy ,,Sodroje®
pensiju didinimui néra. Po keliy dieny ministré A. Pabedinskiené, {démiau
galimybe pensijas didinti ne 6 eurais, bet 6 procentais (16 eury). Premjeras,
nusprendes kad politinéje matematikoje eurai ir procentai niekuo nesiskiria,

patvirtino — galimas ir toks didinimas. Negi nusileis rinkéju balsy aukcione.
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Esmeé ta, kad esant dabartinei ,,Sodros® buklei, bet kokj pensijy ir
kity i$moky didinimabutina finansuoti arba padidintu,,Sodros*imokos
tarifu, arba specialiais asignavimais i valstybés biudZeto. Ne paskolomis,
kaip yra daroma dabar. Tai aiSkiai parasyta {statyme, kurj puikiai zino
ministré, premjeras, Seimo nariai ir Prezidenteé.

Bet koks kitoks ,,Sodros® ismoky didinimas yra neteisétas. Visi
patikinimai, kad didinti pensijas galima, nes iSaugo ,,Sodros* pajamos, téra
tuscia demagogija. ,,Sodros* skola ir toliau didéja, o pasitikéjimas ja ir visa
valstybe dél tokiy politiky veiksmuy dar labiau menksta.

Pernai, svarstant neteisétg $iy mety ,,Sodros* biudzeto jstatymo
projekta, kuriame buvo numatyti nickuo nepadengti motinystes ir ligy
isSmoky bei pensijy didinimai, opozicija tyléjo, o Prezidenté ji pasirasé.
Idomu, ar dél sio nusikalstamo bandymo dar karta pazeisti jstatymg ir taip
papirkti kelis Simtus takstanciy rinkéjy jie tylés ir §j kartg?

Seimo opozicijos lyderis A. Kubilius, kuris, manau, labiausiai turéty
piktintis tuo, kad valdantieji vagia rinkéjy balsus ir vél ketina pazeisti
istatymus, domisi geopolitika. Tai, kad politiniai konkurentai griauna
demokratija Lietuvoje, jam tikriausiai nejdomu.

Idomu, ar svarstant neteisétg kity mety ,,Sodros®“ biudzeto
projekta, tylés ir naujasis Valstybés kontrolierius? Jis privalo priziuréti
viesyju finansy, taip pat ir ,,Sodros*, patvarumg ir Vyriausybés bei Seimo
sprendimy teisétuma. Priémus akivaizdziai neteiséta $iy mety ,,Sodros*
biudzZeto jstatyma, Valstybés kontrolé tyléjo.

Taip pat smalsu, ar §j karta prabils pensininky organizacijos ir
»oodros® taryba. Pastaroji taip pat atsakinga uz biudzeta ir finansinj
,»Sodros® stabiluma. Pernai tyléjo ir ji, nors puikiai zinojo apie Siurksty
istatymy pazeidima.

Tyli visi, nes tyléti patogu. Tai — gerai apmokamas uzsiémimas

valstybés tarnyboje. Todél pabedinskienés ir kiti demagogai rungtyniauja,
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masiskai papirkinédami rinkéjus musy visy pinigais. Jei buc¢iau zurnalistas,
ministrei, premjerui ir Prezidentei uzduociau paprasta, nors ir nesuderinta
klausima: kodél, sudarant $iy mety ,,Sodros“ biudzeta, buvo pazeistas
Valstybinio socialinio draudimo jstatymo 20 straipsnis ir ar $is jstatymas vél
bus pazeistas, rengiant ir tvirtinant 2016 mety ,,Sodros* biudzeta, jei jame
bus numatytas niekuo nepadengtas pensijy didinimas?

Jei ir vél ketinama pazeisti jstatymus, premjerui Siame balsy
pirkimo aukcione sitlau pazadéti pensijas padidinti ne 16 eury, bet 16 proc.!
Koks skirtumas — ,,Sodros® skola 3,6 ar 3,9 milijardo, vis tiek ji nickada
nepajégs jos grazinti. Nenusileiskite A. Pabedinskienei ir gal tai padés po
rinkimy dar karta tapti premjeru.

Nes gali buti, kad pensininkai A. Pabedinskien¢ pamils labiau, nei
buvusia jos kolege socialdemokrate V. Blinkevic¢iate. Ir, atsidékodami
Darbo partijai uz padidintas pensijas, kitais metais balsuos taip, kad
premjeru taps V. Mazuronis. Jis juk pazadéjo laimeti rinkimus.

Kadangi politikams Seime ir kitiems valstybés pareiginams tokie rinkéjy
balsu pirkimo aukcional ir jstatymuy pazeidimai priimtini, belieka paklausti
likusiy Salies pilieciy. Ar leisime klestéti ir gyvuoti pabedinskienéms —
politiniy demagogy ir juos aptarnaujanciy prisitaikéliy Sutvei, siekianciai

uzvaldyti musy valstybe?

Kodél pensininkai turi $elpti ministra SadZiy?

2015 m. spalis

2014 mety rudenj, Seime svarstant $iy mety valstybés ir ,,Sodros®
biudZzety projektus, kazkuris i§ Seimo nariy paklausé finansy ministro
Rimanto SadZiaus, ar nereikéty stabdyti imoky mokéjimo | antrosios

pensijy pakopos fondus. Nes tokia sistema nepasiteisino, o valstybé neturi
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1ésy jai finansuoti. Bet ministras entuziastingai pareiske, kad jis pasitiki
pensijy kaupimu, to jrodymas —jo paties dalyvavimas jame.

Taciau jis ,,uzmir§o® pridurti, kad, dalyvaudamas Sioje sistemoje,
jis, skirtingai nuo didZziosios dalies kity gyventoju, kuriy atlyginimas
mazesnis nei jo, garantuotai laimés. Nes dél dabar galiojancios pensijy
skaiciavimo tvarkos jo ,,Sodros® pensija nesumazés, o bet kokia fonde
sukaupta suma padidins jo kaip pensininko pajamas. Tad puikiai sutampa
ministro, daugelio kity politiky ir pensiju fondy interesai. Visijie neabejotini
laimétojail

Visai kitaip atrodys kity daug maziau nei ministras uzdirbanciy sios
sistemos dalyviu pensijos. ,,Sodros* mokama pensija jiems bus gerokai
sumazinta, o kaupimo fonduose rezultatai visiskai neaiskus. Bus tukstanciai
kaupianciyjy, kuriy bendras pensijos dydis bus mazesnis nei tu, kurie
nesudaré pensijy kaupimo sutarties.

Ministras taip pat nepaminéjo, kad $j finansinj kapitala pensijy
fonde jis kaupia dabartiniy pensininky saskaita. Nes paties ministro
iniciatyva deficitiné ir { skoly bedugne politiky jstumta ,,Sodra* nuo 2014
mety yra priversta mokéti ijmokas | pensijy fondus, nebegaudama tam jokiy
valstybés biudzeto asignavimuy.

Uz ministro ir kity politiky pensiju kaupimg dabartiniai
pensininkai tikriausiai mokés ir toliau. Kity mety ,,Sodros® biudzeto
projekte jrasyta, kad asignavimy $iam tikslui jai nenumatoma skirti nei 2016,
nei vélesniais metais. Uzkraudamas nepakeliama nasta ,,Sodrai® ir
mazindamas dabartiniy pensininky galimybes gauti didesnes pajamas,
ministras ne tik kaupia savo didesnei pensijai, bet ir gerina jam daug

svarbesnio valstybés biudZeto rodiklius.

Dél tokio nusikalstamo dabartiniy pensininky ir visos ,,Sodros®
i$naudojimo galvos neskauda nei ministrei A. Pabedinskienei, nei ,,Sodros®

tarybai. Jie pirmieji turéty ginti pensininky ir ,,Sodros® interesus. Bet
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kazkodél elgiasi taip, kaip jiems nurodo ministras R. SadZius ir premjeras A.
Butkevicius. O siems pensininky interesai ir pensiju dydziai pradeda rapéti
tik tada, kai artéja rinkimai. Tik tada pasigirsta ju kalbos apie pensijy
didinima.

2013 mety pradzioje, kai atrodé, kad premjeras linkes keisti
socialiai neteisinga ir neefektyvy kaupiamyjy pensiju modeli, tuometis
Prezidentés pataréjas man pareiske, kad prezidentira (suprask, Prezidente)
—kategoriskai pries bet koki esminj antrosios pensijy pakopos pertvarkyma.
Tai, manau, turéjo jtakos premjero pozicijai, kad nieko keisti nereikia.

Kai, bendraudamas su geriausiais pasaulio ekspertais, jiems
pradédavau aiskinti pas mus sukurtos pensijy kaupimo sistemos detales, visi
neabejodami sakydavo, kad ji mums tikrai netinka. Tokios pat nuomonés
laikosi ir du geriausi pensijy ekonomikos specialistai Lietuvoje — Raimondas
Kuodis it Romas Lazutka.

Tokie vertinimai ir juos pagrindziantys argumentai bei skai¢iavimai
buvo pateikti premjerui, finansy ir kitiems ministrams, Seimo nariams. Bet
musy politikams nei pasaulio, nei Lietuvos eksperty nuomoné nerapi. Ju
pozicija ir sprendimus beveik visada lemia du dalykai — asmeninés naudos
siekis ir prisitaikymas prie ,,stovinc¢iojo auksciau® nuomonés. Kaupiamujy
fondy atvejis — geras tokiy motyvy derinio pavyzdys.

Dar vienas budas, kaip dabartiniai pensininkai Selpia finansy
ministro globojama Valstybés biudzZeta, yra milziniski palikany mokéjimai.
Ir siemet, ir kity mety ,,Sodros“ biudzete numatyta, kad i$ jos | Valstybés
biudZeta bus pervesta apie 150 mln. eury palikany. Si suma — tokio pat
dydzio, kaip ir imokos | pensiju fondus. Sudéjus abi sumas ir jas padalinus i$
senatves pensininky skaiciaus, kiekvienam per metus gautysi po 500 eury!
Absurdiskair tai, kad metiné palikany norma, kuria ,,Sodrai* uz paskolintas
lésas skai¢iuoja ministras R. Sadius ir Vyriausybeé, yra daugiau kaip 4,5 proc.

Tai desimt ar net dvidesimt karty didesnés palukanos nei pensininkams ir
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kitiems pilie¢iams uz taupymo lakstus moka musy gerbiama Vyriausybe.
Visa tai, kas cia suradyta, reiSkia viena — dabartiniai pensininkai
subsidijuoja Valstybés biudzeta ir Selpia didelius atlyginimus gaunancius
politikus, kurie kaupia antrojoje pensijy pakopoje. Tai absurdiska situacija.
Jei i§ Sio biudZeto buty skiriami asignavimai jmokoms | pensiju
fondus, buty perkelta ,,Sodros® skola, sutvarkyta smarkiai deficitiné ligos ir
motinystés draudimo sistema, senatveés pensijy dalis ,,Sodroje* jau dabar
buty pertekling ir buty sukaupusi rezerva. 1§ jo ir buty galima didinti
pensijas. Daugiau nei dabar sitlo politikai ir, svarbiausia, toliau

neklampinant,,Sodros®| finansing pelke.

Béda ta, kad politikai nori turéti finansinius svertus, kuriais galéty
valdyti oponentus, o, artéjant rinkimams, sickty pensininky ir kity rinkéjy
palankumo. O jei politikai i$ to dar gauna tiesioginés finansinés naudos, kaip
kad yra pensijy kaupimo atveju, tokios ydingos padéties nemanoma
pakeisti jokiais argumentais. Jie atsimusa lyg Zirniai { betoning siena.

Kada atsibus opozicija Seime, kazkur pogrindyje tunanti ses¢liné
vyriausybé ir pensininky organizacijos? Jie visi taip pat yra informuoti apie
$ias problemas ir ju sprendimo budus.

Nejaugi pensininkai ir toliau turés remtis pavieniy asmeny ryztu ir
pastangomis? Vienas ju — Anatolijus Lapinskas — jtikino Seimo Peticijuy
komisija, kad Vyriausybé imokoms | pensiju fondus finansuoti ,,Sodrai®
privalo skirti asignavimus, o ne teikti paskolas, kuriy $i niekada nepajégs
grazinti. Praéjusia savait¢ Seimas pritaré¢ Siai A. Lapinsko ir Peticiju
komisijos pozicijai.

Paziarésime, kaip dabar elgsis finansy ministras ir visa Vyriausybé.
Ar jie ir toliau gerins valstybés biudzeto rodiklius, stumdami ,,Sodra™ §
skolos bedugne? O gal Prezidenté padés ministrui R. Sadziui suvokt, kad jo
pensijos kaupimas skurstanciy pensininky saskaita — visiskai nepriimtinas ir

amoralus elgesys, kuris turi iautis? Juk ji —,,stovinti auksc¢iausiai®.
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Antrosios pakopos pensijos ir jy lobistai

2017 m. grnodis

Socialinés apsaugos ir darbo ministras L. Kukuraitis praéjusia
savaite atsakydamas i Zurnalisty klausimus apie pensiju sistemos pertvarkos
planus pasaké, kad ,,Sodra® ir antroji pakopa nebeturéty buti priesinamos.
Tai yra privaciy asmeny kaupimas pensijai neturéty buti finansuojamas i§
»dodros®, kuri moka pensijas dabartiniams pensininkams. Ir paciy
antrosios pakopos dalyviy ,,Sodros® pensija neturéty buti mazinama dél
kaupimo, nes i§ fonduose sukaupty lésy mazai kas gali tikétis esminio
pensijos priedo senatvéje. Be to, kadangi tai turéty buti privati, o ne
valstybiné pensijuy kaupimo sistema, ji didzigja dalimi turéty buti
finansuojama privaciomis, o ne visy mokesciy mokétojy lésomis, kaip kad
yra dabat.

Tai — logiski ir suprantami sitlymai. Jiems, bent jau taip atrodé, i$
esmeés buvo pritarta valstybés institucijy atstovy susitikimuose, kuriuose
dalyvavau ir a3. Siuos sialymus palaiké ir EBPO ekspertas, kuris §ia vasara
lankeési Lietuvoje. Dél kity detaliy — imoky dydziy, ju $altiniy ir proporcijy,
iSmoky sistemos pertvarkos diskusijos vyksta toliau ir, tikiuosi, jos
artimiausiu metu bus baigtos. Siy detaliy ministras ir nekomentavo, taciau
vis tiek susilauké neetisky i$puoliy ir kritikos i$ Lietuvos banko vadovo bei
pensiju fondy atstovo. Kritikos uz tai, kad i§saké nuomong apie tai, uz kq yra
tiesiogiai atsakingas — pensijy sistema it jos pertvarkos planus!

V. Vasiliauskas leido sau pasiepti ministra, pavadindamas jo aiskius
ir racionalius sitlymus ,,atskirais pasgmoneés Suksniais®. Taip komen-
tuodamas Vyriausybés nario pasisakyma jis ne tik pasielgé galimai neetiskai,
bet ir, mano manymu, pazeidé centrinio banko vadovui keliama reikalavima
nesivelti { politinius procesus ir ginc¢us. Smarkiai abejoju, ar Lietuvos banko

vadovas apskritai turi reikiamos kompetencijos kalbéti apie pasamong.
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Nebent pastaruoju metu intensyviai studijavo psichologija ir psichoanalize.
S. Ruzgys, Lietuvos investiciniy ir pensijy fondy asociacijos prezidentas,
matyt, padrasintas V. Vasiliausko komentary, taip pat pasistengé neatsilikti
ir savo publikacijoje uzsiminé apie ,,balsavima kojomis®. Ragina visus
antrosios pakopos dalyvius, daugiau kaip milijong zmoniy, emigruoti is
Lietuvos?

Antraja pakopa butina pertvarkyti, remiantis ministro L. Kuku-
raicio i$vardintais principais. Tokia, kokia yra dabar, $i pakopa likti negali,
nes tal yra ne pensijy, o paprasCiausia kaupimo sistema. I$ beveik 40
tukstanciy jau sulaukusiyjy pensinio amziaus ir baigusiy kaupti pensijuy
fonduose viso labo tik vienas procentas (!) isigijo anuiteta — teis¢ | pensiju
iSmoka. Kiti dél pernelyg mazy fonduose sukaupty sumy tegavo
vienkarting i§moka, o ju ,,Sodros® pensija sumazéjo. Kaupimas, be abejo,
yra gerai, bet kodél jis turi buti daromas dabartiniy pensininky, kity
mokesciy mokétojy ir paciy kaupianciyjy busimy pensijuy dydzio saskaita?
Todél tokia antroji pakopa, kokia siuo metu veikia Lietuvoje — finansinis
nesusipratimas, gristas ekonominiais mitais, kai kuriy valstybés pareiguny
nekompetencija ir paprasciausiais interesais. Pirmiausia, finansiniais
interesais tu, kurie pelnosiis sios sistemos ir viesyjy finansy imoku i ja. Tarp
ju yra ir S. Ruzgys. Taip pat interesais kai kuriy ministerijose ir kitur
uzsilikusiy biurokraty, kurie yra jtikéje, kad jie, sukare tokia antraja pakopa,
atliko kazkokig esmine pensijy reformg ir visomis isgalémis stengiasi ja
i$saugoti, nicko i§ esmés nekeisdami.

Antroji pakopa tikrai atne$§ naudos ir uzdirbantiems kelis
takstancius eury per meénesi, nes ju ,,Sodros pensija dél dalyvavimo $iame
pensiju kaupime sumazés nedaug arba nesumazés i viso. Tokiy
kaupianciyjy — vos keli procentai, taciau abu ,,komentatoriai, be abejo, yra
tarp ju. Antrosios pakopos nauda tikriausiai tiki ir dalis ty, kurie uzdirba

maziau, nes jie mano, kad geriau bent kazka gauti i§ ,,Sodros® ir, galbut,
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palikti sias lésas savo vaikams, nei tikétis didesnés pensijos 1§ socialinio
draudimo sistemos. Nes kai kurie pensijy fondy ir banky atstovai, taip pat
liberalts ekonomistai ir politikai nuolatos tikina, kad ,,Sodra“ ateityje gali
visai i$nykti, todél neverta ja pasitikéti. Tad pensiju fondai sékmingai veikia
kaip savotiski bankomatai, padedantys antrosios pakopos dalyviams
Hissigryninti bent dalj 1ésy 1§ ,,Sodros™ ir valstybés biudzeto. Tokius
,»bankomatus® butina iSmontuoti ir pakeisti juos tinkamai veikiancia pensijy
sistema.

Butent dél tokio interesy ,,Gordijaus mazgo® ir yra sunku rimtai
pertvarkyti antraja pakopa, nors ekonominiy argumenty tam yra begalé. Jie
ne kartg buvo viesai isdéstyti, taip patir pries kelis metus, kuomet kartu suR.
Lazutka ir R. Kuodziu siuléme ka ir kaip reikéty daryti su sia pakopa.
Tuomet buvau apkaltintas siekiu ja nacionalizuoti, nors mano tikslas buvo ir
yra ja privatizuoti bei tinkamai sutvarkyti. Esu fsitikines, kad visos pensiju
sistemos pertvarkos tikslai —a) uztikrinti didesnes pensijas is abiejy pakopy
(;,Sodros® ir antrosios), sudarant galimybes mokeéti didesnes nei numatyta
$iuo metu kaupiamgsias imokas i§ patvariy finansavimo Saltiniy ir b)
panaikinti priestarg ir konkurencija tarp $iu dviejy pakopu. Atrodo, kad
panasiai masto ir ministras L. Kukuraitis. Belieka sulaukti, kol prie misy
prisijungs ir kiti valstybés instituciju vadovai. Na, o dabartinés ydingos ir
neefektyvios antrosios pensijy sistemos pakopos lobistai turéty suprasti,
kad juy neetiski komentarai, gasdinimai, sabotazas ir bandymas kurstyti
emocijas bei priesinti visuomenés grupes jiems nepadés. Si pakopa bus

pertvarkyta. Su ju dalyvavimu, ar be jo.
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Lietuvos ,nelieciamieji

2018 m. birzelio mén. Seime buvo priimti {statymai, kuriais buvo
sustabdytas amoralus ,,Sodros® imoky mokéjimas | pensijy fondus.
Jau kita ménesj grupé Seimo nariy kreipési | Konstitucinj Teisma
sickdami, kad $ie jstatymai buty atSaukti. Tai darydami jie sukelé
didziulj plagiavimo ir interesy konflikto skandala. G. Lansbergis,
vienas 18 $io kreipimosi autoriy, suprates, ka jis ir jo kolegos pridare,
nusprendeé ,,gintis puolimu®. Taciau kuomet skandalas iskilo {
vieSuma ir kai kurios ziniasklaidos priemonés kvieté ji ir mane j atvira,
diskusija, jis i$sigando ir dingo i$ viesosios erdvés. Vietoje jo vienuose
1§ debaty dalyvavo Andrius Kubilius, o kituose — netgi jo senelis V.
Landsbergis, véliau Seimo paskelbtas valstybés vadovu. Jam teko
komentuoti nusikalstamus savo anuko veiksmus ir bandyti ginti jo ir
visos TS-LKD partijos reputacija. Viso to rezultatas — gedinga garbés
ir orumo byla, kurios eiga ir baigtis parodé, kad Landsbergiai ir
pagrindiniai ju sébrai yra Lietuvos ,nelie¢iamieji«. Siame skyriuje
esantys tekstai, publikuoti portale delfilt — mano reakcija | G.
Landsbergio viesai pateiktus absurdiskus kaltinimus man ir tai, kas
vyko po to, jskaitant ir vieno i§ skandalingo kreipimosi { Konstitucing
Teisma autotiaus Seimo nario Stasio Sedbaro sickj tapti §io teismo
teis¢ju. Ir jam tai pavyko! Tai, kad véliau §j faktq savo ataskaitoje
nelieciamiesiems®  visiskai

kritiskai jvertino Europos Komisija

> »

nerupi.
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Ar bus apkalta Gabrieliui Landsbergiui?
2018 m. rugsejis

Rugséjo 13 d., dalyvaudamas tiesioginéje portalo delfi.lt televizijos
laidoje, Seimo narys G. Landsbergis ciniskai apSmeizé mane padarius labai
rimta nusikaltima — grasinus Konstitucinio teismo teis¢jams. Tokio
kaltinimo TS-LKD partijos pirmininkas niekaip nepagrindé. To padaryti ir
nejmanoma, nes oficialiai derinto ir rugséjo 3 d. Konstitucinio teismo
ramuose vykusio susitikimo su §io teismo pirmininku D. Zalimu metu
nebuvo jokiy grasinimo ar spaudimo pozymiy. Pokalbis vyko dalykiskoje ir
ramioje atmosferoje. Tai netrukus po skandalingo G. Landsbergio
kaltinimo patvirtino ir pats Konstitucinio teismo pirmininkas. Tiesa sakant,
man buvo sunku patikéti, kad toks absurdiskas kaltinimas apskritai galéjo
buti i$sakytas, taciau, perziuréjes laidos jrasa, jsitikinau, kad tai, deja, yra
tiesa. Susitikimas jvyko mano iniciatyva, jo tikslas buvo susipazinti su
Konstitucinio teismo pirmininku ir §io teismo darbu. Aptaréme ir
bendrasias viesojo sektoriaus problemas bei perspektyvas. Tuo paciu
trumpai pristaciau jgyvendinamos pensijy reformos istakas. Apie galimos
bylos eiga ir jos perspektyvas, kokius nors interesy konfliktus kalbos
nebuvo. Kai kas bandé viesai vertinti, kad tokie susitikimai nepriimtini, nes
a$ neva galéjau sukelti kazkokias problemas teismui ir jo pirmininkui. Taciau
turint omenyje tai, kq pareiske G. Landsbergis ir kas papildomai paaiskéjo ta
pacia ir kita diena, manau, bet kokios galimos abejonés dél tokiy susitikimy
nublanksta. Juk TS-LKD pirmininkas, vienas i§ kreipimasi | teisma
pasirasiusiy Seimo nariy, taigi, galimos bylos baigtimi suinteresuotos $alies
atstovas, savo kaltinimu ir kitais pareiskimais ne tik ap$meizé mane, bet, kas
zymiai svarbiau, galéjo padaryti zalg Konstitucinio teismo ir jo pirmininko
reputacijai. Teigdamas, kad a$ grasinau teis¢ju, jis tuo paciu implikavo, kad

Konstitucinio teismo pirmininkas niekaip | tai nereagavo, nesikreipé  jokias
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teisétvarkos institucijas. Sakydamas, kad Konstitucinis teismas neva jau
turéjo buti priémes sprendima dél bylos nagrinéjimo, G. Landsbergis
galimai daré spaudima teismui ir galéjo kelti abejones jo objektyvumu bei
darbo organizavimu. Ir visa tai vyko tiesioginiame eteryje. Netrukus ta pacia
diena paaiskéjo papildoma skandalinga informacija. Pasirodo, dalis teismui
pateikto prasymo teksto, kuri be G. Landsbergio pasirasé dar 29 Seimo
nariai, sutampa su teisinés isvados, kuria pensijy fonduy uzsakymu renge
teismo teiséjos, paskirtos rengti preliminaria iSvada, sesuo. Tai — viena
vertus, galimas interesy konfliktas, kuri sukélé ne kas kitas, o Seimo nariai,
savo pradyme panaudoje minéta medziaga. Kita vertus, tai galimas
irodymas, kad visi 30 Seimo nariy atstovauja ne savo rinkéjuy, o pensiju
fondy verslo interesams ir tenkina ju norus ir lukescius. Viena i§ pradyma
pasirasiusiy Seimo nariy G. Skaisté bandé teisintis, sakydama, kad { prasymo
teksta perkelta viso labo graziai iSdéstyta chronologiné informacija. Taciau
tai, mano sitikinimu, yra melas ir manau, kad tai taip pat turéty buti teisiskai
fvertinta. Svarbiausia Seimo nariy prasyme, adresuotame Konstituciniam
teismui, yra ne chronologiné informacija, o pazodziui atkartoti pensijy
fondy argumentai ir jiems palankis vertinimai. Tai ir rodo, kad tokiu
prasymu, adresuotu Konstituciniam teismui, galimai atstovaujama ne
Lietuvos pilieciy ir visos valstybés, o siauriems verslo interesams, ginami ju,
o ne tikrieji pensijy sistemos dalyviy ir dabartiniy pensininky likesciai.
Idomu, kq apie ¢ia isdéstytus faktus ir ju vertinimg mano buves Konstit-
ucinio teismo teisé¢jas V. Sinkevicius. Ir kas jo manymu yra reik§mingiau —
ivykes oficialus dviejy valstybés pareiginy susitikimas ar tai, ka savo
nepagristu kaltinimu ir pareiskimais padaré G. Landsbergis? Tai — neverti
buvusio teis¢jo démesio dalykai? Kaip ir 30-ties Seimo nariy parasymas
Konstituciniam teismui, panaudojant §io teismo teis¢jos sesers argumentus,
skirtus pensijy fondams? I$aiskéjus tokiems faktams, tikriausiai néra butina
papildomai tirti pensijy fondy jtakos politikams, apie ka viesai minéjau

anksc¢iau. Politikai tokiu savo elgesiu ir parasais tikriausiai patys tai
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akivaizdziai pripazino. Ka su tuo daryti, reikés deramai apgalvoti. Tai, be
abejo, pirmiausia yra paciy Seimo nariy, pasirasiusiy kreipimasi {
Konstitucinj teisma, atsakomybés klausimas. Apgailétina, kad Seimo nariy
grupe teisme, jei byla buty nagrinéjama, yra pasirengusi atstovauti L.
Simonyte. Ji tikrai privaléjo bati pakankamai gerai informuota apie pensijy
reformos butinybe¢ jos principus ir kryptis, nes dirbo Lietuvos banke, kuris
dalyvavo diskusijose pensiju reformos klausimais ir iSreiské savo pozicija,
kuri, mano supratimu, didele dalimi sutampa su priimty jstatymy tikslais ir
nuostatomis. Deja, 1. Simonyté pasirinko oponavima priimtiems i
prezidentés pasirasytiems jstatymams ir, samoningai ar ne, atstovavo
pensiju fondy ir kity finansy sektoriaus jmoniy verslo interesams.
Apibendrinant, mano manymu G. Landsbergis daré spaudimag
Konstituciniam teismui ir abejojo jo darbu bei objektyvumu. Jis savo viesais
pareiskimais ir kaltinimu man taip pat galéjo pakenkti teismo ir jo
pirmininko reputacijai. G. Landsbergis kartu su kitais prasymo autoriais
galimai sukeélé interesy konfliktq Konstitucinio teismo teiséjai. Tokiu budu
taip pat galéjo buti pakenkta $io teismo reputacijai. [vertinus visas $ias mano
isitikinimu labai svarbias aplinkybes ir turint omenyje, kad G. Landsbergis,
nepateikes jokiy irodymy, aps$meizé mane padarius nusikaltima,
artimiausiomis dienomis pateiksiu atitinkamus dokumentus teisminéms
institucijoms ir prasysiu ju {vertinti cia isdéstytus faktus, aplinkybes bei G.
Landsbergio veiksmus. Gavus atsakymus ir i$vadas, manau, Seime gali tekti
svarstyti apkaltos G. Landsbergiui klausima. Paradoksalu gali buti tai, kad
isvada dél to, ar G. Landsbergis nesulauzé Seimo natio priesaikos ir
Siurksciai nepazeidé Konstitucijos, gali tekti priimti Konstituciniam
teismui. Tam paciam teismui, kuriam G. Landsbergis savo viesais
pareiskimais galéjo daryti spaudima ir menkinti jo reputacija. Bet dél tokios
situacijos, jei ji susiklostys, vélgi bus atsakingas ne kas kitas, o pats G.

Landsbergis.
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Sedbaras — Konstitucinio Teismo teiséjas?
Atsitokekite!

2022 1. gruodis

2018 m. liepos mén. Stasys Sedbaras kartu su kitais 29 Seimo
nariais kreipési | Konstitucinj Teisma dél jstatymy pakeitimy, kuriais
sustabdéme pensijy fondy finansavimg ,,Sodros® (o tai reiskia — visy
senjory) lésomis. Kaip paaiskéjo, didziaja dalj sio kreipimosi teksto Seimo
nariai nukopijavo nuo teisinés isvados, kurig pensiju fondy uzsakymu kartu
su kitais teisininkais parengé Konstitucinio Teismo teisé¢jos Daivos
Petrylaités sesuo. Butent $iai teiséjai buvo pavesta atlikti preliminary Seimo
nariy kreipimosi jvertinima. Ir tai reiskia, kad Seimo nariai savo veiksmais

siame teisme sukelé interesu konflikta!

Taip S. Sedbaras, pats pries tai dirbgs Konstitucinio Teismo teiséju,
prisidéjo teisme sukeliant neregéto masto plagiato ir interesy konflikto
skandala. Kita vertus, kreipimasi pasiras¢ Seimo nariai galimai atstovavo ne
savo rinkéjy, o pensijy fondy verslo interesams ir tenkino jy norus bei
lokescius. Ir dabar tokio politiko kandidatara teikiama | Konstitucinio
Teismo teisé¢jus! TS-LKD partijos pirmininkas Gabrielius Landsbergis,
vienas 1§ §io kreipimosi | Konstitucinj Teismg ,,signatary”, bandydamas
nukreipti démesj nuo kylanc¢io milzinisko skandalo, émesi ,,taisyti“ padéti.
Rugséjo 13 d. tiesioginéje portalo delfilt televizijos laidoje jis apkaltino
mane padarius nusikaltima — grasinus Konstitucinio teismo teisé¢jams.
Tokio kaltinimo jis nepagrindé jokiais konkreciais $altiniais ar faktais.

Dél sio $meizto pateikiau civilin ieskinj, taciau Saliski teiséjai ji
atmeté. Teismy sprendimai buvo priimti nepaisant akivaizdziy jrodymu,
iskaitant ir buvusio Konstitucinio Teismo pirmininko Dainiaus Zalimo
liudijima, kad jokio spaudimo ar grasinimo teiséjams nebuvo. Todél siuo

metu esu pateikes skunda Europos Zmogaus Teisiy Teismui. Taciau tuo,
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kad pasirasé ir pateiké plagiatq Konstituciniam Teismui bei sukélé jame
interesy konflikta, S. Sedbaro dalyvavimas $ioje istorijoje nesibaigé. Jau
prasidéjus garbés ir orumo bylos nagrinéjimui, buvau Sokiruotas dar karta.
Paaiskéjo, kad partijos pirmininkag ir frakcijos vadovg G. Landsbergi byloje
atstovauja Stasio Sedbaro sanus — advokatas Tomas Sedbaras! Kai
suzinojau, negaléjau patikéti, kad tai jmanoma. Stnus atstovauja tévo
partijos pirmininkui ir frakcijos Seime vadovui. Ir kadangi kartu su kitais
konservatoriy frakcijos nariais pasirasé gédingai nuplagijuota kreipimasi {
Konstitucinj Teismg ir sukélé jame interesy konflikta, pats S. gedbaras, kad
ir netiesiogiai, yra $ios bylos dalyvis. Be to, buves Konstitucinio Teismo
teiséjas, Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto pirmininkas vykdo savo
stnaus kaip advokato parlamenting kontrole. Tai — dar vienas akivaizdus
interesy konfliktas, susijes su S. Sedbaru. Ir dabar § zmogy ketinama skirti
teiséju | Konstitucin Teisma! Jei S. Sedbaras taps $io teismo teiséju, tai bus
dar vienas jrodymas, kad apie jokig teising valstybe ir teisés virsenybés
principo galiojima Lietuvoje kalbéti nebebus prasmeés. Atsitokékite, ponai
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